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Aggiornamento

Il Piano Naturalistico redatto a cura dell'lPLA A€I83, é risultato, al momento dell'avvio delle
procedure di approvazione, non piu attuale in mpési, in quanto nei 14 anni intercorsi, si
sono notevolmente modificate alcune situazioni, gestionali, sia relative agli aspetti
territoriali, quali ad esempio la realizzazione I'detostrada del Frejus, le modalita degli
abbattimenti selettivi- normati ora dalla L.R 8 g@mo 1989, n. 36-, la situazione degli alpeggi,
la presa di servizio di personale tecnico e dilaigia ed infine I'ampliamento attuato con la
L.R. n.29, del 1 marzo 1995, che ha modificatetgk istitutiva n. 51 del 20 maggio 1980.

Su quest'ultimo punto, si precisa che il Piano Malistico si riferisce al territorio istituito a
Parco nel 1980, mentre per I'ampliamento & preuvistalteriore aggiornamento.

Inoltre il Parco ha potuto dotarsi di ulteriori amtenze in campo faunistico e vegetazionale,
che non potevano essere ignorate dal presente @éotom

Si e quindi proceduto, in collaborazione con ladione del Parco, ad un aggiornamento delle
ricerche e delle proposte del 1983, lasciandoeratia |'impostazione generale del lavoro.

Si ricorda infine che, parallelamente alla revisiatel Piano naturalistico, e stato adottato con
deliberazione del Consiglio direttivo dell'Enteggistone del Parco, n.12 del 30 maggio 1994, il
Piano d'Area dell'Area protetta, previsto dallagkedstitutiva, che norma gli aspetti urbanistico-
edilizi del territorio.



1. GENERALITA

1.1. Ubicazione, estensione, confini

Il Parco del Gran Bosco di Salbertrand, della digierdi ha 2005, é situato, per la maggior
parte della sua superficie, in Comune di Salbedtgrper il resto, in quello di Oulx ed Exilles
(Provincia di Torino, C.M. Alta Valle di Susa) piina piccola diversione, come si dira piu
avanti, nel Comune di Pragelato; ricade percio igtetalmente nel bacino idrografico della
Dora Riparia (Alpi Cozie).

L'area del Parco é cartografata alla scala 1:25008 tavoletta IGM Oulx Il SE del foglio 54
"Bardonecchia”, all'1:100.000.

I Parco occupa un'ampia conca sulla destra ormgraflella Val di Susa, quindi con
esposizione principale verso N ma con esposiziadomsdarie anche ad E e ad W,
restringendosi ad imbuto in basso lungo la pafferiore del Rio delle Gorge. | limiti inferiori
del Parco, non giungendo questo sino al corso dalea, non seguono linee naturali; cio
avviene pure parzialmente sul lato W (impluvio dota 1040 sotto Monfol), poi un tratto della
strada a mezza costa di qui verso Sauze d'Oulxasitpoota 1566 e infine una linea che passa
per Case Laune (m 2043) per raggiungere lo spgueacon la Val Chisone a Colle Costa
Piana, (su 2313). Di qui il confine segue per gpamte la strada militare per il Colle
dell'Assietta senza passare sul crinale e per@ndendo, tra C.le Blegier e le Lauson, anche
sul versante del Chisone, comunque per una suigeliigitata. | limiti E seguono quasi per
intero I'impluvio del Rio del Chenal.

I limiti altitudinali inferiori vanno da quota 1028opra C. Graviere) a quota 1187 di Case Sapé
d'Exilles. | limiti superiori sono quelli della gt divisoria fra le due valli adiacenti, di Susa e
Chisone: da E verso W si allineano successivamarfesta di Mottas (m 2547), il M. Blegier
(m 2571) e il M. Genevris (m 2536).

Gia queste quote indicano, con gl'interposti ailjuota poco inferiore, I'uniformita della linea

di cresta che si presenta a profilo assai addolcégpendenze dell'ampia conca sono anch'esse
modeste nella parte alta per aumentare viceveria sga parte inferiore, a causa anche
dell'approfondirsi di un diffuso reticolo idrogredi e per la presenza di balze rocciose nella
parte piu bassa del Parco.

Gli affioramenti rocciosi sono, nel complesso, fmsto scarsi sul versante, mentre compaiono
sulle creste, nelle incisioni torrentizie, lungtagli stradali; invece sono estese arealmente e
molto potenti le coperture eluviali e colluvialigh accumuli morenici, talora profondamente
incisi dai corsi d'acqua e dalle acque di ruscediatm superficiale.Gran parte del territorio,
salvo la fascia superiore ad arbusteti subalppagcoli, &€ coperta da boschi, questi comunque
qua e la interrotti da aree pascolive; purtropppesiici abbastanza vaste sono occupate da
suoli in dissesto.

Attualmente non esiste nel territorio tutelato alusediamento umano permanente.

1.3. Finalita del Parco




Il Parco del Gran Bosco e stato istituito per kzludi un nucleo forestale che e certamente tra
i piu interessanti delle Alpi piemontesi sia pew&xieta della composizione dendrologica, sia
per la sua produttivita, sia ancora per lo statealiservazione che sottintende un notevole
valore paesaggistico e naturalistico per quantaariga la flora e la vegetazione. Il Gran Bosco
presenta inoltre una zonazione altitudinale comapéetipica di ambienti forestali di ambiente
intra-alpino.

Un ulteriore e grandissimo motivo d'interesse @ ditlla presenza di Ungulati in Piemonte,
(Camosci, Caprioli e, in particolare, Cervi: questiimi assenti altrove, allo stato com-
pletamente libero).

Sotto l'aspetto della fruizione il territorio presg considerevoli possibilita didattiche ed
escursionistiche.

Sotto il profilo economico l'attivita zootecnica maiveste una grande importanza mentre
l'utilizzazione forestale mantiene un notevole v@lo

1.4. Metologia del Piano naturalistico

L'elaborazione del Piano naturalistico del Parcostata affidata dall'Assessorato della
Programmazione economica e Pianificazione terateriella Regione Piemonte all'lstituto per
le Piante da Legno e I'Ambiente (IPLA).

Il testo illustrativo, relativo all'esame dei vdloaturalistici e socio-economici e alle proposte
relative alla gestione del Parco, &€ accompagnatalwa documenti cartografici principali
elaborati alla scala 1:10.000 (su fondi IGM 1:28.068granditi). Il primo, denominato Carta
della vegetazione stata elaborata da F. MONTACCHINI, R. CARAMIELU@®MAGNO e

G. FORNERIS sulla base di rilievi botanici effetivdurante il 1983, utilizzando inoltre, per i
limiti delle varie cenosi, la carta forestale measaunto dal Consorzio forestale Alta Valle di
Susa; a questo fine si e resa pure utile la fatgimetazione di fotografie aeree della copertura
ufficiale della Regione Piemonte, a scala medi&.500, eseguite dalla Compagnia generale
Riprese aeree di Parma nel 1979.

Sulla carta suddetta, rilevata, vengono distinth @ari colori i diversi tipi di vegetazione,
identificabili con le classi fitosociologiche: laegetazione delle rupi e dei detriti (cl.
Asplenietea rupestris e cl. Thlaspietea rotundjfolielle praterie alpine basifile (cl. Elyno-
Seslerieten delle praterie alpine acidofile (cl. Cariceteavtlag; dei pascoli antropizzati (cl.
Arrhenatheretéa delle aree umide e torbiere alpine (cl. ScheadbzCaricetea fuscedelle

cenosi forestali (cl. Vaccinio-PiceeteaQuerco-Fagetgadegli arbusteti subalpini (cl. Betulo-

Adenostyletep

Sono state inoltre distinte con colori a bandedmenetrazioni tra tipi di vegetazione diversi
e, all'interno della classe fitosociologica, sotetes definite, quando possibile, le associazioni
mediante l'uso di sigle.

La carta derivata, Carta degli obiettivi naturadise selvicolturali, delle destinazioni e degli
interventi, distingue all'interno del Parco una zona equip&abd una Riserva natu-rale
speciale, istituita a tutela del bosco e, una zmaparabile ad una Riserva naturale orientata,
dove sono consentite le normali attivita selvioatue di alpeggio.
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L'intero territorio & stato inoltre suddiviso meautia diversa retinatura in zona forestale, zona
degli arbusteti, zona delle praterie.

Nell'ambito delle singole zone vengono definiti naede colori i vari tipi d'intervento, ivi
compresa l'assenza di interventi per motivi naistiai ove si desideri che I'evoluzione del
manto vegetale sia sottoposta alla dinamica delle ®rze naturali. Sono stati indicati con
appositi simboli la dislocazione delle aree attatezed i punti di chiusura delle strade al
traffico veicolare.

In particolare, per glinterventi di carattere sablturale, & stata presa per base la Carta degli
interventi selvicolturali messa a punto dal Conspfarestale Alta Valle di Susa.

Un altro documento cartografico che si allega €adata delle situazioni dissestive di Nervo e
Perotti, alla scala 1:16.000 circa, derivante idgltandimento dell'1:25.000 IGM.

L'elaborazione dei documenti cartografici e lastaglel testo illustrativo hanno richiesto, oltre
a numerosi rilievi sul terreno, valutazioni di dieee interdisciplinare, inchieste presso le
autorita locali e dell'Ente Parco e la consultagiakella pur scarsa bibliografia esistente ad

0ggi.



2. ECOLOGIA

2.1. Caratteri geomorfologici e litologici

2.1.1. Inquadramento geomorfologico

Appare subito evidente, osservando l'assetto magiod del versante che, ad esclusione delle
rocce affioranti, i restanti terreni sono in graartp degli accumuli di antichi movimenti
gravitativi verificatisi in epoche lontane, ma pastri all'ultima glaciazione, che avrebbero
interessato particolarmente un settore molto vasimpreso tra il corso del Rio Ourettes e la
zona di Montagne Seu in senso laterale ed estesfuasi alle cime del Geneuvris, del Blegier e
della Testa di Mottas.

In effetti questa zona rivela una morfologia tyttaticolare; essa appare infatti all'osservatore
come una grande conca ad arco, svuotata, che sampeecbbe in realta un'antica superficie di
scollamento e scivolamento verso valle dei matedaktopertura, detritico e morenico, che
poggiavano sul substrato roccioso.

E logico pensare che questo movimento gravitatiseasvenuto in piu riprese, in un arco di
tempo piuttosto lungo, e che si sia verificato perterazione di diversi agenti e fattori
predisponenti: in particolare la costituzione steskel materiale interessato dal dissesto,
rappresentato essenzialmente da detrito a grassiti| staccatosi dagli affioramenti rocciosi a
monte, per azione degli agenti meteorici (gelogelis, acque superficiali, ecc.), detrito fine,
morenico e dalla coltre di alterazione delle roiccposto.

Questi sono tutti materiali dotati di una scarsastane che, altro fattore predisponente, si
mobilizzano facilmente quando l'acclivitd su cuigg@no € elevata e soprattutto quando si
vengono a creare delle superfici di scivolamen&y (ma variazione di materiale, ad esempio al
contatto con la roccia in posto), nelle quali dilra acqua, che ha funzione di vero e proprio
lubrificante per lo scorrimento dei depositi sovaasi; in realta fattori importanti, che possono
determinare l'innesco di fenomeni gravitativi, sdaopresenza di acqua nel terreno e la
copertura vegetale. Quest'ultima, che ha in gel@efenzione di trattenimento della coltre di
copertura preservando il suolo dal ruscellamentpediciale, quando e troppo diffusa e
abbondante puo invece rappresentare un fattoreegue per la stabilita del terreno, perche lo
appesantisce troppo.

E un dato di fatto, comunque, che il versante ndmtéora stabilizzato; prova ne sia che
esistono ancora numerosi movimenti gravitativi icieressano le coperture eluviali, colluviali,
il morenico e gli stessi accumuli di frana.

Le precarie condizioni di stabilita di alcuni settdel Parco sono aggravate dalla presenza di
numerosi corsi d'acqua che esercitano un'attivitisiea imponente sui versanti lateral,
destabilizzandoli.

2.1.2. Inquadramento geologico

L'area del Parco di Salbertrand non &€ mai stat&témgli studi particolareggiati dal punto di
vista geologico pur presentando interessanti pnoatiehe sulle litologie affioranti e sui
rapporti tra loro esistenti.
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Il settore del Gran Bosco e stato cartografato Fegjlio geologico 54 "Oulx", della Carta
Geologica d'ltalia, alla scala 1:100.000, rilevaggli anni 1910/1911 (e ristampato nel 1960)
dagli Ingegneri del Regio Servizio Geologico Franbhattirolo e Zaccagna.

Secondo quanto € riportato nel Foglio Oulx neldadel Parco affiorano i seguenti complessi,
che comprendono diversi litotipi:

1- Zona delle Pietre Verga facies piemontese (Giurese)
I maggiori affioramenti rocciosi presenti al Glaasco appartengono a questo complesso e
sono costituiti da calcescisti in svariate factedgra filladici, pit 0 meno micacei, spesso
associati o intercalati a micascisti. Essi affiaraulle creste, in estesi lembi, presentandosi
in genere sfaldati e alterati, particolarmente ueicsettori dove sono piu esposti agli agenti
atmosferici (M. Genevris, M. Blegier). Non di radd osservano nei calcescisti vistosi
fenomeni di piegamento, con pieghe isoclinali dssda decimetrica a metrica, come quelle
nelle rocce affioranti lungo la strada per C. Etacdove sottili livelli di calcite chiara
spiccano sul calcescisto grigio, evidenziandordefarmazione.
Spesso intercalate a queste rocce si trovano gabsate micascistose, particolarmente
abbondanti lungo il taglio della strada che da &a&fbnd sale a Serre Gountard; si tratta di
micascisti con biotite e mica chiara (muscovité)ttpsto sfaldati e molto laminati.
Le Pietre Verdi, invece, sono scarsamente rapptase nel settore; gli affioramenti piu
vistosi, costituiti da serpentiniti antigoriticheagsicce, si trovano poco ad Est dell'abitato di
Monfol, al limite occidentale del Parco

2- Zona a ridosso dei Monti di Ambin

a) Trias medio e superiore a facies piemontesepreapntato nell'area indagata da
dolomie e calcari dolomitici, passanti localmenteakcari cristallini (marmi), affioranti
in un'estesa bancata, nel settore occidentaleionéedel Parco, prospicente la Dora
Riparia.

b) Trias inferiore a facies ordinaria, con quarztesente in un‘esigua fascia a ridosso dei
calcari cristallini.

Quanto e stato cartografato sul Foglio Oulx andeefidssaminato e aggiornato, alla luce delle
nuove conoscenze acquisite dalla Geologia, inquaatie per quello che riguarda il rapporto tra
le diverse litologie affioranti ma, nel complessailevatori del F.54 hanno individuato i
principali tipi di rocce presenti nel settore; prranto concerne i terreni quaternari, invece, le
distinzioni operate da questi AA. appaiono ormaip@amente superate. Infatti & stata
cartografata in questa zona una vasta area occyeampre secondo Franchi e collaboratori, da
un non meglio identificato "Diluviale recente eduMiale" (terminologie non piu in uso nella

moderna Geologia), distinto a sua volta in:

-Alluvioni recenti. Laghi colmati. Travertino.
-Coni di deiezione. Detriti di falda.
-Morene wiirmiane, post- wirmiane e recenti.

Mentre le alluvioni di fondovalle, i depositi ladtisle formazioni travertinose sono in effetti

cartografate correttamente (sempre nei limiti damjo pud consentire una scala come
['1:100.000), per quanto concerne i detriti e gicmuli morenici occorre effettuare delle

precisazioni.



Ci pare innanzitutto troppo ampio il settore indicaome morenico, compreso tra le Montagne
Seu e Monfol, che rappresenterebbe invece, comarablaccennato in precedenza, una vasta
"nicchia" di una paleofrana che potrebbe in effattere interessato anche terreni morenici, i
cui accumuli sarebbero comunque ancora in parteeceati; anche per quanto riguarda i ter-
reni detritici € da rilevare che attualmente somartfoppo) ben piu estesi dei settori
cartografati sul F.54, cid anche in relazione @iN#a di modellamento, disgregazione ed
erosione piuttosto intensa che si é espletataegatta del rilevamento (1910) sino ad oggi (e
che, ovviamente, gli Autori del Foglio non potevamevedere).

In base alle osservazioni effettuate sul terrebbieamo distinto come quaternari:

-detrito a grossi blocchi in estese fasce alle meraki principali affioramenti rocciosi,
costituito essenzialmente da calcescisti, talo@imoidi detritiche;

-detrito fine, rappresentato principalmente da estisti completamente sfaldati, in una
matrice fine, sabbiosa; spesso presenta fenomenildsso gravitativo, avvenuti o in atto;
-coperture eluviali e colluviali della roccia in gio, talora molto potenti, estese su gran
parte del versante;

-alluvioni recenti e attuali; le prime sono rappenesite dalla conoide di deiezione che il Rio
Gorge forma al suo sbocco nella piana della Dopaia (compresa solo in parte nel terri-
torio del Parco); le seconde invece occupano gkiabrdinari dei corsi d'acqua, e sono
costituite da ciottoli e blocchi trasportati e dsipati dai torrenti;

-depositi lacustri: sono i terreni limosi e torbadii colmamento dei laghetti, piuttosto
frequenti nell'area indagata;

-morenico: gli accumuli morenici presenti nel Param sono facilmente individuabili e
delimitabili, sia per I'assenza di spaccati natusd per la mancanza delle evidenti manife-
stazioni del glacialismo (cordoni morenici, eca)io si aggiunge il fatto che anche questi
terreni sono stati e sono tutt'ora interessatedareni dissestivi.

Il morenico del Gran Bosco comunque e da collegdfattivita del grande ghiacciaio
segusino e dei suoi apparati laterali

2.1.3. Introduzione alla Carta geomorfologica ediesesti

Nella carta sono state messe in evidenza le sitniadi rischio e di dissesto in atto o potenziali
che interessano gli affioramenti rocciosi, le coyper eluviali e colluviali e gli accumuli
morenici nel territorio del Parco Regionale, alloogo di segnalare ed eventualmente
intervenire su quelle che piu urgentemente richiedana sistemazione (senza peraltro indicare
quale intervento sia piu appropriato, decisioneditnga essere ponderata in base ad analisi piu
approfondite e specifiche e soprattutto in segalitwonfronto con altri tecnici).

Ci limitiamo pertanto a dare una descrizione deldata, con particolare riferimento ai
principali dissesti osservati nel settore.

Nella legenda della Carta sono stati evidenziati, @lori e appropriate simbologie:

Frane attive con nicchia di distacco ben delineadacumulo talora ben conservato.

Sono state cartografate con questo simbolo le ipafidrane osservate nel territorio del Gran
Bosco. Queste, come gia accennato, interessancpgaimente i materiali morenici e le coltri



di copertura della roccia in posto, talora esteddsin come per la grande frana del Piccolo
Bosco, su un fronte di centinaia di metri.

| settori maggiormente interessati da movimentvigaéivi sono:

-il Piccolo Bosco (zona Cassas);
-il versante settentrionale del M. Genevris;
-il versante settentrionale del M. Blegier;
-il versante occidentale della Testa di Mottas;
- il settore del Gran Bosco compreso tra il Rio sbende dal Col Blegier/Rio Plenei e la
Casa Berge.

1- Frana del Piccolo Bosco (o del Cassas)
E il piu esteso e appariscente movimento gravitatiell'area Parco; lo si puo osservare gia
dal fondovalle fra Exilles e Salbertrand dai tortnanSerre de la Voute (S.S. 24).
La frana e piuttosto complessa ed e data da dwémmeati; uno che si verifica nella parte
pit a monte, con il crollo di materiale lapideo liajfioramenti di calcescisti del Piccolo
Bosco, situati a quota 1800 m circa, l'altro chterigssa il materiale morenico del versante,
dalla quota 1500 m circa, profondamente inciso almaccordo con il fondovalle.
Questa parte di dissesto e causata principalmeltte,che dal ruscellamento superficiale,
dall'erosione esercitata alla base della scarpgita Bora Riparia che, soprattutto in occa-
sione di eventi di piena particolarmente intensalza il versante provocando la caduta del
materiale morenico.

2- Versante del M. Genevris
Il versante Nord e Nord-occidentale del M. Genesripresenta piuttosto dissestato; a Ovest
della cima affiorano calcescisti attraversati danii di calcite che si presentano disgregati e
che, sia per l'acclivita elevata del versante sinlp condizioni giaciturali e il grado di
alterazione in cui si trovano, favoriscono i ruselenti e I'innesco di frane di crollo.
La copertura eluviale non € molto potente ma &assata da ruscellamento superficiale; le
incisioni, piuttosto profonde in particolare sulrs@nte occidentale, si estendono sino al
limite SW del Parco.
Il settore Sud-orientale del Genevris invece eedmpda una coltre eluviale non molto
potente, completamente priva di vegetazione dfalito, ma nel complesso stabile.
Dal canalino a Nord del Monte, presumibilmenteladgluota 2400 m circa, si stacca una
valanga che scorre nell'impluvio del Rio Ourettesil ecui accumulo si verifica in
corrispondenza del taglio stradale a quota 184%ate;massa nevosa e segnalata anche da
C.F. Capello nell'Archivio storico-topografico delNalanghe italiane (provincia di Torino)
come "valanga di Serra del Crin (o del M. GeneVris)

3- Versante settentrionale del M. Blegier
Questo settore € interessato da movimenti gravitappresentati essenzialmente dal crollo
di materiale lapideo (calcescisti) che si stacali @stesi affioramenti del M. Blegier.
Non si tratta comunque di un dissesto particolategrave in quanto non compromette la
stabilita e la sicurezza di aree antropizzate.

4- Versante C. Berge-Rio Gorge.
Il settore piu gravemente dissestato nel terotalel Parco € quello compreso tra le Case
Bergé a Nord, la strada che porta a Montagne &= @ il Rio Gorge a Sud e a Ovest.



Il versante, piuttosto acclive, & costituito datenale morenico e detritico nel complesso
stabilizzato, ma profondamente eroso dalle incidiomentizie; infatti i corsi d'acqua eser-
citano nell'accumulo un'attiva erosione di fondti testata.

La manifestazione piu vistosa si osserva nel veesaompreso tra il Rio Plenei e il Rio
Gorge, dove i corsi d'acqua hanno dato originera eeproprie gorge e dove tutt'ora I'ero-
sione é attiva e il grado di dissesto in continumanto. A conferma di cio basta osservare
com'era la situazione nel 1979 (analizzando legi@tile aeree) in rapporto a quanto invece
e stato rilevato durante l'indagine di terrenotéfifea nell'estate-autunno 1983.

La natura del terreno, che presenta ciottoli e dilodn un‘abbondante frazione fine,
sabbioso-argillosa, scarsamente addensata, i ataingtri geomeccanici scadenti, tra cui la
bassa coesione e la forte impregnazione d'acquéijlmascono pesantemente ad aumentare
la propensione al dissesto che & ormai cosi esl@gninacciare la strada carrozzabile e,
anche peggio, la sicurezza della stessa borgataalgioa Seu.

Il fatto che in un'area adibita a Parco Regionalsta una situazione di cosi grave rischio e
dissesto idrogeologico induce a ritenere che sbaeb prendere al piu presto opportuni
provvedimenti, al fine di sanare o almeno arrestdemomeni dissestivi piu gravi; questo
non solo per tutelare la sicurezza delle borgatte agnalghe e delle loro strade di accesso,
ma anche per salvaguardare un territorio che é t@mene, qual € appunto un Parco.

Frane localizzate di modesta entita e decorticament

Abbiamo segnalato i piccoli movimenti gravitatihec si verificano principalmente ai margini
delle strade, in corrispondenza appunto dei tagddali, e che in genere interessano materiali
detritici o il morenico, particolarmente nei settpit acclivi (ad esempio lungo la strada
Salbertrand-Serre Gountard).

Talora, come abbiamo osservato, queste piccolee femcompagnano dissesti di maggiore
entita e rischiano esse stesse di trasformarsiaseurate, in movimenti piu gravi.

Coltri eluvio-colluviali con evidenti fenomeni dotassamento

Sono un fenomeno piuttosto diffuso nell'area esataindove, come gia accennato, i terreni di
copertura hanno pessimi caratteri geomeccanicpesida loro natura (derivano infatti in gran
parte dall'alterazione di rocce carbonatiche eesaisti, litotipi di per se piuttosto "scadenti”),
sia per l'acclivita elevata dei versanti e doveosibpequenti le infiltrazioni di acque superficiali.
La presenza di acqua nel terreno infatti funge Idarificante” per l'innesco dei movimenti
colluviali.

Impluvi; aree soggette a ruscellamento superficiale

Con le freccette verdi sono indicate le depressimtia morfologia, in genere interessate da
fenomeni di ruscellamento superficiale da partaddjue di dilavamento che, con il passar del
tempo, provocano delle vere e proprie incisioni emportazione di materiale lapideo o di
copertura. Questo fenomeno si verifica essenziaknesi settori dove e assente la vegetazione
di alto fusto che ha la duplice azione di trattezmto del suolo e di smorzamento della energia
dell'acqua battente.

Di per se i ruscellamenti sono pericolosi perche sao destabilizzano il versante incidendolo
ma determinano un flusso di materiale solido tretspo verso valle dall'acqua che puo tra-
sformarsi, in caso di eventi meteorici molto infens una vera e propria colata di fango,
particolarmente quando si tratta di materiali sfbii come i calcescisti.

Aree che presentano un alto grado di instabili,pgr distacco di blocchi lapidei (frane di
crollo) sia per collassi gravitativi in genere
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Sono questi i settori in cui si sono verificatei @exificano attualmente le principali frane (di
crollo, scoscendimenti, scivolamenti, collassi @eativi in genere), delle quali abbiamo gia
trattato specificatamente.

Settori di versante che presentano scadenti camdizii stabilita per la natura della roccia
affiorante e per lo stato delle coperture

Sono stati cartografati quei settori che denotaglte corecarie condizioni di stabilita, dove é
possibile quindi che si verifichino dissesti, infieolare se viene mutato l'assetto idrogeologico
attuale, con la realizzazione di disaccorti intatveantropici (es. disboscamento non
controllato, ecc.).

Si tratta in genere delle aree adiacenti le zodegpavemente dissestate e che, a loro volta,
rischiano di trasformarsi in queste ultime qualo@n vengano salvaguardate mediante la
realizzazione di accorti interventi tecnici.

Principali affioramenti rocciosi

Sulla Carta sono stati messi in evidenza soltaltaffjpramenti rocciosi principali (quelli cioe
maggiormente estesi), rappresentati essenzialngentalcescisti in diverse facies, con alcune
lenti di pietre verdi (appartenenti al "Comples®d Qalcescisti con Pietre Verdi"), micascisti
intercalati ai calcescisti quarziti e marmi (Treasdosso del Massiccio di Ambin).

Non abbiamo ritenuto opportuno distinguere le dieditologie sulla Carta, perché non si tratta
di una Carta geolitologica e perché comunque nedl'darco affiorano prevalentemente i
calcescisti.

Corsi d'acqua con fenomeni di erosione attiva iédeée di fondo e di testata)

Nell'area del Gran Bosco sono numerosi i corsigiiache incidono profondamente i versanti,
soprattutto a causa della costituzione litologicauwksti ultimi e della loro acclivita elevata.
Spesso queste incisioni sono le sedi prefererdiiglborrimento delle masse nevose.

Zone note di distacco, scorrimento e accumulo disaaevose

Sulla Carta e stata riportata soltanto la valaregnalata da C.F. Capello; si forma a quota
2400 m, sul versante settentrionale del M. Gengwt®rrendo sul fianco destro del Rio

Ourettes e si ferma a m 1850, ma arrivando spe&80@metri. Nel 1938 uccise due soldati.

Si presume tuttavia, dall'osservazione direttalclira canalini, che altre valanghe scendano
nelle vallette vicine al Rio Ourettes, sul versad#éeSerra del Crine al Col Blegier, ma, non
avendo a disposizione dati certi sulla loro quatdistacco, sullo scorrimento e sull'accumulo,

abbiamo ritenuto opportuno limitarci a segnaladé genza peraltro riportarle in cartografia.

Settori ad elevata ritenzione idrica; laghi colmati

Rappresentano: a) le zone a forte imbibizione daquer emergenza della falda superficiale,
facilmente riconoscibili per la loro vegetazioneoija; b) i depositi di colma dei laghetti (es.
C. Laune), limosi e torbosi.

Settori _che, al momento dell'indagine, non presentavidenti fenomeni di dissesto
idrogeologico. Accumuli morenici, coperture eluvialcolluviali stabilizzati.

Sono stati lasciati in bianco quei settori in coinnvi sono estesi affioramenti rocciosi né
dissesti idrogeologici potenziali o in atto, coposdenti cioeé agli accumuli morenici e alle
coperture eluvio-colluviali stabilizzati.

In queste zone naturalmente si suggerisce di sadwvdgre il patrimonio boschivo e ambientale
al fine di mantenere le condizioni attuali di ags@lrogeologico.

11



2.2 Cenni pedologici

La conca del Gran Bosco € stata studiata sottordfilp pedologico da GIORDANO e
SALANDIN (1969); si rimanda al lavoro citato perestuali approfondimenti in quanto si
daranno qui solo alcuni cenni di largo orientameaggiornando la homenclatura della scuola
francese allora utilizzata.

Le associazioni di suoli ritrovate sono state lgusati in ordine di evoluzione crescente:

1) Suoli bruti d'erosione (litosuoli 20%), rank&Q%), ranker bruni (10%);

2) Suoli bruti d'erosione (litosuoli (10%), rendzirn(20%), suoli bruni modali
(70%);

3) Rendzina (20%), suoli bruni calcarei (10%), suwlni debolmente lisciviati
(70%).

Tra parentesi € stata indicata la percentualeéptebi suolo nell'associazione.

La roccia madre originaria € data in prevalenzayeas'e detto al punto 2.1.2., da calcescisti
con frequenti passaggi a micascisti; ci0 spieg@riesenza di suoli bruni calcici, diffusi
soprattutto ad alta quota a causa della loro s@rshizione, accanto a suoli meno evoluti a
carattere silicatico. In bosco prevalgono i suolifd debolmente lisciviati; a questo proposito
si fa presente che qui la potenzialita (RONCHETI®4) dei suoli bruni acidi & molto vicina, e
non superiore com'e la norma, a quella dei suakitmodali.

Poiche lo studio venne approfondito soprattuttosswaili forestali vengono riassunte di seguito
le caratteristiche comuni a questi ultimi:

a) notevole accumulo superficiale di humus moltid@ a rapporto C/N piuttosto
alto, di tipo moder;

b) notevole quantita di materia organica incorparat

) pH tendenzialmente acido anche su calcesoisti v@alori crescenti nelle parti piu

d) tessitura sabbioso-franca o franco-sabbiosa;

e) modeste percentuali d'argilla illuviale;

f) P2 O5 assimilabile abbondante in superficierszén profondita;

Q) ottima dotazione di K+ e Ca++ di scambio in extipie, scarsa per il primo e

h) struttura quasi sempre grumosa in A e AC; debabm poliedrica subangolare in
(B);

i) scheletro quasi ovunque frequente;

) porosita buona o discreta con drenaggio quaspse buono;

m) buone condizioni di freschezza dappertuttofagsi localizzati sono causati da

n) attivita biologica prevalentemente data da finghartropodi (gli anellidi sono
rari);

p) profondita del suolo ottimale, con sviluppo legrizzonti pedogenetici variabile
fra 30 e 100 cm.

q) Elevata fertilita, addirittura ottima a livelfegionale.
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Quanto alla distribuzione dei suoli correlata canguota e i tipi di vegetazione si ha una
localizzazione generale come segue. Sopra i 240€uindetriti, esistono dei suoli bruti d'ero-

sione (litosuoli); dove I'evoluzione & maggiorei Galcescisti e i loro colluvium, si incontrano

sporadicamente dei rendzina, sostituiti da rankerede rocce sono acide (micascisti). Nel
lariceto a Pino cembro (m 2100-2300) esistono r@ade suoli bruni modali (mesotrofici) a

profilo (A A CR). Nell'abetina-pecceta e nella daacia di transizione superiore al lariceto (m
1400-1900) sono piu diffusi i suoli bruni modaloelebolmente lisciviati.

2.3. Caratteri climatici

Il clima locale della conca del Gran Bosco € beredio da quello generale dell'alta Valle di
Susa: cio e gia stato messo in luce da MORANDINIGE). In effetti la posizione incassata
rispetto al solco vallivo principale, che la scharmai venti dominanti asciutti propri di
quest'ultimo, la generale esposizione a N, la ggzh di sorgenti e di ruscelli, condiziona un
ambiente in generale mesofilo malgrado le predjta siano, come si vedra, limitate.

La stazione termopluviometrica posta piu vicindaafla del Parco (poco piu di 3 km dal suo
centro) é quella della Stazione Sperimentale Algin@auze d'Oulx (m 1865), con osservazioni
termopluviometriche condotte per un ventennio (:12921).

In MORANDINI viene citato il lavoro di MOLTONI, BOSOLASCO et AL. (1962) sul clima
locale, che tiene conto dei dati suddetti oltre dhesservazioni complementari, questa volta
quindecennali, circa condizioni igrometriche, regimnemometrico, eliofania, radiazione
solare ecc.

| dati della stazione di Oulx (m 1121) e di Sallbmrtd (m 1030), inoltre, possono essere
utilizzati per le precipitazioni relative alla fagiu bassa del bosco.

Tab. 1 _Precipitazioni medie stagionali e annue

Periodo Inverno Primav. Estate Autunno Anho
(D-G-F) (M-A-M) (G-L-A)
(S-O-N)
Sauze d'Oulx
Staz. Sperim. Alp.
(m 1865) 1942-61 146 232 171 210 759
Oulx (m 1121) 1921-60 138 179 136 214 6497
Salbertrand 1921-67 135 205 144 235 719

Un'ultima stazione, interessante per la quota &éeeger la vicinanza al Gran Bosco (km 9), &
quella del M. Fraiteve (Sestriere), sita a m 27@llascresta divisoria fra Valle di Susa e Val
Chisone, utile per definire climaticamente la fascacuminale del Parco. Purtroppo i suoi dati
pluviometrici non possono essere utilizzati in goda precipitazioni furono registrate solo per
un triennio (1966-69, con una media molto bass& #@®n), probabilmente perche queste
cadono soprattutto sotto forma di neve. Di questaiane ci interessa soprattutto quest'evento
meteorico e, in particolare, la frequenza in gialglie nevicate che risulta abbastanza variabile
da un anno all'altro: la media di 12 anni (1966€,98r0 con mancanza di dati per il 1970,
1973 e 1979) é di 84 giorni (minimo 67, massimo)1Dh notare che in quasi tutti gli anni di
osservazione vi fu caduta di neve durante i masiig4-5 volte per mese): su 12 anni, in 4
casi ha nevicato in luglio e in 6 casi in agosto.

13



Per rimanere nel campo delle precipitazioni nevoseorre avere presenti i dati riportati
nell'Archivio dei dati nivometrici (REGIONE PIEMONH, 1982) per le due stazioni piu
prossime che possono ragguagliarci sulla nevasitdma (Sauze d'Oulx, m 1509, e Sestriere m
2035). Occorre purtroppo lamentare la brevita debservazioni (3 anni per entrambe le
stazioni) oltre la frammentarieta dei dati relataii mesi di Dicembre e Maggio, il che
impedisce di effettuare delle medie.

Nella tab. 2 sono riportati per mese, durante ghid976-77, 1977-78 e 1977-79, i giorni di
copertura nevosa del suolo e le massime altezzsilinaggiunte da quest'ultima.

Tab. 2 Precipitazioni nevog#. Fraiteve - m 2701)

Giorni di copertura nevosa del suolo per mese rGior
e (tra parentesi) massima altezza (in cm) contazioni
della copertura stessa nevose

Sestrierdm 2035)

D G F M A M DG F M A M

76-77 21 31 28 31 30 Y 814 9 14 5 (?)
(110) (192) (207) (188) (155) (2)

77-78 22 31 28 31 30 >9 210 12 13 13 4
(62) (250) (220) (219) (218) (190)

78-79 16 31 28 31 >27 (?) 816 14 11 8 (?)
(98)  (136)  (189)  (154) (140) (?)

Sauze d'OulXm 1530)

D G F M A DG F M A
76-77 17 31 28 (?) (?) 4 11 11 (?) (?)
(40)  (95) (83) (?) (?)
77-78 23 31 28 31 16 213 11 6 6
(45) (170) (130) (100) (50)
78-79 (?) 31 28 29 (10 9 4 -
) (75) (90) (70)
Giorni di copertura nevosa del suolo per mese rGior
e (tra parentesi) massima altezza (in cm) contazioni
della copertura stessa nevose

Salbertrandm 1032)

N D G F M A ND G F M A
64-65 - - 31 11 6 - - - 5 1 2 -
- - (20) ® @ -
65-66 7 17 3 11 - - 25 2 4 - -
(12)  (30) (5) (30) - -

1Con il segno () si indica assenza di dato
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66-67 7 11 2 7 - - 44 2 2 - -
00 (12 (5 (@) - -

67-68 2 6 - 16 3 - 22 - 8 2 -
® (60 - (0 (15 -

68-69 7 18 21 22 6 - 25 3 6 3 2
(15) (40) (30) (20) (80) -

69-70 mancano i dati mancano i dati

70-71 - - 31 28 26 - - - 4 - 4 -
- - (80) (60) (45) -

71-72 - 3 (? 8 2 - -3 6 4 2 -

60 ()  (50)  (15)

72-73 2 10 6 - 2 - 27 3 - 2 -
(20) (45) (110) - (12) -

73-74 2 12 31 28 17 - 14 4 6 3 -
(20) (60) (70) (70) (55) -

74-75 - - 13 16 - - - - 4 4 - -
- - (15) (25)

75-76 14 31 - 29 17 3 65 - 8 2 2
(25) (20) - (90) (20) (35)

76-77 3 8 31 16 2 - 25 9 3 2 -
) (30 (70) (400  (20) -

77-78 - 2 10 7 - - -2 7 5 - -
- (35) (60) (30) - -

La zona del Fraiteve risulta discretamente intatasda attivitd temporalesca e questo non solo
durante i mesi estivi ma, talvolta, anche nei ndésnarzo, aprile, maggio, settembre, ottobre,

novembre. La media di temporali all'anno é di by estremi compresi fra 9 e 29. Essi di rado

sono accompagnati da grandinate (frequenza meziieoRe I'anno).

Altro fattore interessante del clima locale & quedllativo allo stato del cielo e alla nebbia.

Per il dodicennio prima ricordato si sono avuti sfudati:

giorni sereni 72-123 (media 102.5)
giorni misti 112-160 (media 138.5)
giorni coperti 101-161 (media 124)

Non si & osservata una chiara correlazione fra stek cielo e periodi stagionali o mensili in
guanto i dati variano molto negli anni presi in sidierazione.

Durante lo stesso periodo la nebbia é stata preg@nttosto spesso e senza una particolare
distribuzione stagionale o mensile in quanto, anebi®o quest'aspetto, le cose sono variate
molto da un anno all'altro. | giorni con nebbia nartda un minimo di 127 ad un massimo di
189 (media 154,3). Malgrado questi valori elevat da rilevare uno stato igrometrico medio
dell'aria (umidita relativa %) piuttosto basso, asxilla poco da un anno all'altro, fra un
minimo di 64 e un massimo di 76 (media 70.7).

Il regime pluviometrico della zona €& equinozialel dipo sublitoraneo occidentale. | due
massimi, primaverile ed autunnale, sono all'incegaivalenti; il primo massimo € in aprile-
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maggio, il secondo sempre in ottobre. Visti i valdir piovosita del Fraiteve (seppure assai
limitati nel tempo) e la considerazione che la eodel Gran Bosco risulta schermata dalle cor-
renti aeree caldo-umide di S e SW, apportatrici pdecipitazioni abbondanti secondo

MOLTONI e AL. (cit.), c'é da pensare che i quariiiiadi precipitazioni nella zona in esame

siano inferiori a quelli di Sauze d'Oulx, posta una diversa situazione morfologica. E

probabile che la piovosita in zona non aumenti menti poco con l'innalzarsi in quota in

quanto questo e un fenomeno generale per la media ¥alle di Susa (MONDINO, 1974).

Sempre facendo riferimento alla Stazione alpina Sdiuze d'Oulx si osserva che le
precipitazioni estive sono limitate, con un miniaxentuato in luglio (31,7 mm in media sino
ad un minimo di 7 mm nel 1952). Anche le precipiak invernali sono ridotte, con un

minimo in gennaio o febbraio.

A Sauze, in esposizione soleggiata, la copertunsiraea del suolo da parte della neve ha inizio
fra novembre e dicembre, durando sino a marzoegprdn una media di 150 giorni. In ana-
loghe condizioni altimetriche, la generale espasigia N del Gran Bosco fa ritenere che la
copertura si prolunghi sino a tutto maggio (duatea 180 giorni).

Non e possibile fare paragoni tra la nostra zomguella di Sauze per quanto riguarda le
condizioni igrometriche dell'aria (73% GIU., 65% L68% AGO., 74% SETT., in media),
certo superiore in un ambiente riparato e a fasfeedura forestale come ¢é il Gran Bosco dove,
durante l'estate, possono ristagnare densi banoebthia, assenti fuori dei suoi limiti a W.

Per quanto riguarda i fattori termici ci si puderife ancora ai dati della Stazione alpina di
Sauze d'Oulx oltre a quelli di Oulx. Secondo MORANDi valori relativi alla prima "si
possono ritenere indicativi per una fascia del Gaaco altimetricamente inferiore, compresa
fra 1650 e 1750 m. A Sauze la temperatura mediaaendi 4°,67 (minimo 2°,73, massimo
6°,27). Il mese piu caldo e luglio (10°,9), percncon massimo assoluto di 30° in agosto
(1948). 1l mese piu freddo e gennaio, con medi4,223e minima assoluta di - 22° (1945 e
1947).

Poiché la stazione di Oulx si trova in fondovallaella confluenza di due valli principali (Dora
di Bardonecchia e Dora Riparia) la presenza diivemdgtanti e di forti escursioni termiche
rendono i suoi dati poco extrapolabili al Gran Bns&econdo MORANDINI i suoi dati
potrebbero essere applicabili con cautela alladestimetrica compresa fra 1300 e 1400 m.
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Tab. 3 Valori_medi mensili_ed annui della temperatue delle escursionida
MORANDINI, GIORDANO, MONDINO, SALANDIN, 1969)
massima minima media escursione
M m M+ m M-m
2
Sauze d'Oulx S.S.A. m 1865 (Periodo 1942-61)
G 1°8 -8°3 - 3°2 10°1
F 2°9 -7°5 -2°3 10°4
M 5°9 -4°9 0°5 10°8
A 8°5 -1°9 3°3 10°4
M 11°8 1°9 6°8 9°9
G 16°5 5°3 10°9 11°2
L 19°4 7°2 13°3 12°2
A 18°6 7°0 12°9 11°6
S 15°5 5°2 10°3 10°3
0 9°7 0°9 5°3 8°8
N 5°1 -3°7 0°8 8°8
D 2°4 -6°5 -2°1 8°9
temperatura media annua 4°67
escursione media annua 16°5
massima assoluta 30° (Agosto 1948)
minima assoluta -22° (Gennaio 1945 e 47)
giorni con temperatura minima infer. 0° 193
giorni con temperatura massima infer. 0° 45
giorni con temperatura media super. 0° 265
giorni con temperatura media super.10° 105
massima minima media escursione
M m M+m M-m
2
Oulx m 1121 (Periodo 1931-55)
G 3°0 -7°5 -2°2 10°5
F 5°2 -5°4 -0°1 10°6
M 8°0 -2°6 2°7 10°6
A 11°4 0°5 5°9 10°9
M 14°7 4°1 9°4 10°6
G 19°4 7°5 13°5 11°9
L 22°0 9°5 15°7 12°5
A 21°2 9°2 15°2 12°0
S 17°3 6°7 12°0 10°6
O 11°9 2°5 7°2 9°4
N 7°2 -2°2 2°5 9°4
D 3°7 -6°0 -1°1 9°7
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temperatura media annua 6°7

escursione media annua 17°9

massima assoluta 36°2 (Giugno 1935)
minima assoluta -24°0 (Gennaio 1946)
giorni con temperatura media super. 0° 295

giorni con temperatura media super.10° 128

Per quanto riguarda i valori termici d'altitudirigpao far riferimento a quelli del M. Fraiteve;
anche questi riguardano il periodo 1966-1980 (fattaezione per quelli del 1970, 1973 e
1979). La temperatura media annua risulta di ¢cidé&/, derivante da una media delle massime
di +1° 8 e da una media delle minime di circa -20°

Significative, e indicanti un'elevata continentaliel clima, sono le massime e le minime
estreme che sono risultate rispettivamente, +18°-37° 3. Come confronto si possono citare
(MONDINO, 1966) dei dati del tutto analoghi perdezione del Lago della Rossa (Valli di
Lanzo), situata a m 2691 e cioe, rispettivament®° € -25°. Si tratta di una localita posta alla
stessa quota, sita in una valle meno addentrala cetiena alpina, ma attorniata da cime assai
piu elevate (sin oltre 3500 m).

Ovviamente i dati piu interessanti per la vita watesono quelli della stagione vegetativa che,

a questa quota, non sempre copre tutto il perided va dal mese di Giugno a quello di
Settembre.

Tab. 4 - Valori termometrici (C°) del periodo veat@to - M. Fraiteve

Giugno Luglio
Estreme Medie Estreme Medie
max. min. max. min. mens. max. min. max. mimmens.
19.7 -8.0 6.9 1.3 4.1 18.5 -5.0 10.3 3.9 7.1
Agosto Settembrg
Estreme Medie Estreme Medie
max. min. max. min. mens. max. min. max. mimmens.
19.8 -2.8 10.1 3.9 7.0 17.1 -10.2 8.0 19 1 4.

Durante la serie dodecennale suddetta la temparatandata sotto zero tutti gli anni durante i
mesi di Maggio, Giugno e Settembre mentre in Luglidgosto & scesa sotto questo valore in
10 casi su 12.

In conclusione si pud dire che il clima del GransBw risulta moderato, sia sotto I'aspetto
dell'acqua disponibile per le piante, sia sottep&dto termometrico, rispetto a quello con-
tinentale asciutto vigente nell'alta Val di Susacdituata la fascia piu elevata al di sopra del
limite forestale, il clima della zona boscata, fangkntalmente continentale, presenta, almeno
sino a 1700-1800 m, delle sfumature verso un cliinpo suboceanico; cid €& sottolineato
dalla frequenza e dalla vigoria dell'Abete bianemwntre le stazioni piu vicine di Faggio in
comune di Exilles, sono situate solo pochi chilametvalle e questa specie compare, sia pure
assai rara, nella parte piu bassa del Parco.
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3. FLORA E VEGETAZIONE

3.1. Specie rare o critiche

Tra le specie che risultano di maggior interessestico si deve innanzitutto ricordare la Picea
che, pur risultando abbondante su buona parteedeforio studiato, rappresenta nel settore
della valle di Susa e di buona parte del territpi@montese una particolarita floristica degna di
attenzione e di conservazione. Per questa spegetigbbero individuare gli esemplari piu
significativi e longevi da conservare nel tempaagjlcome monumenti vegetali viventi.

Anche se |'Abete bianco e piu frequente sulle Aluicidentali, analoghe considerazioni
possono essere fatte per questa specie di cubgopebbe una ricerca di esemplari rappresen-
tativi ed una conservazione analoga. E da rilegheequesta specie risulta, in linea generale, in
regressione sul versante meridionale delle Alpi.

Similmente si potrebbe operare nell'ambito del ®grer alcuni esemplari di Pino silvestre,
veramente maestosi ed eccezionali, localizzatida®uest di Montagne Seu.

Le vere rarita floristiche sono pero rappresentitedue specie erbacee, Cortusa matthgoli
Menyanthes trifoliata

Cortusa matthioliche secondo PIGNATTI (1982) rappresenterebbeelithordella flora tardo-
terziaria d'Europa, ha poche stazioni sporadicheversante meridionale delle Alpi, ed in
Piemonte & presente solo nel settore del Gran Basa@lle di Lanzo e in Val Troncea (Val
Chisone, IPLA, 1982, ined.), mentre poche stazomio segnalate in valle d'Aosta.

Questa primulacea e strettamente legata agli dmetindizioni di notevole umidita. Nel Gran

Bosco é presente nel tratto medio corrisponderdssgrmodo alla strada da Monfol per Mon-
tagne Seu. La sua conservazione € legata allasparaa di colaticci ai margini degli alvei dei

ruscelli.

Menyanthes trifoliata& una specie piu diffusa a livello generale, taristica delle zone
lacustri o con acqua stagnante. Un tempo era niobeviee diffusa in Piemonte negli ambienti
di risaia;. oggi € qui praticamente scomparsacesserva solo in alcuni laghi planiziali.

L'interesse per la sua presenza nel territoricamee e data dalla eccezionalita della quota a cui
si ritrova e dal relativo isolamento del popolaneeimt cui vive. Si tratta infatti di una piccola
pozza di ristagno subito sotto il Col Blegier a @35 circa.

La conservazione della specie richiederebbe deiestodnterventi per impedire il totale
interramento della pozza in cui si sviluppa, creamccole aree di acqua libera quasi
stagnante.

Per completare il quadro floristico si unisce ##gato A I'elenco delle specie censite nel corso
delle ricerche per la caratterizzazione della v&jehe; esso € stato integrato con le specie
segnalate da MONDINO (1969). Tale elenco non harédesa di essere un quadro esaustivo
della flora del Parco naturale, ma vuole esserebasa relativamente completa per una futura
integrazione. Nel complesso le specie attualmeatssite risultano essere 522. Questo dato
sottolinea I'eterogeneita degli ambienti preseatit@rritorio considerato.
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A titolo di curiosita si puo ricordare che il CAC&Lhel suo manoscritto "Catalogus plantarum
in valle Ulciensi nascentium" (17407?) segnala ima&da rarissima_Linnaehorealis,specie
artico-alpina che come ambiente in cui si svilupp&ebbe trovarsi nel Gran Bosco, ma che
nessun ricercatore posteriore € mai riuscito dilore.

3.2. Caratteri ambientali e vegetazione

Il territorio del Parco naturale del Gran BoscoSiilbertrand e inserito in una valle con
particolari caratteristiche climatiche che ne camtano in modo marcato l'assetto floristico e
vegetazionale.

La valle di Susa infatti & interessata da un cli@aco provocato dall'orientazione Est-Ovest e
dal vento dominante proveniente da Ovest che trespgeneralmente masse d'aria secca
all'interno della valle, garantendo un elevato nwameli giorni sereni, ma riducendo
notevolmente la piovosita: inoltre non si verifiem aumento delle precipitazioni con
I'elevazione in quota. La vegetazione della valtlta quindi caratterizzata da formazioni
prevalentemente xeriche.

Sembra pero dalle osservazioni effettuate sultéeioi in mancanza di dati climatici localizzati
nel suo interno, che il Gran Bosco goda di un nulimma abbastanza differente da quello
prevalente nella valle principale. Probabilmentesteetta determinata dai contrafforti di
Monfol da un lato e dal M.te Pramand dall'altro iifiod notevolmente il regime dei venti e de-
termina nel tratto medio della valle un maggiotagmo dell'umidita fino alla successiva stretta
di Exilles. Infatti ad Exilles si sono registrasieppure sulla base di vecchi dati) 1300 mm/anno,
mentre a Susa si discende nuovamente a soli 768impracipitazioni.

Queste ipotesi trovano conferma nella presenzaesghnte destro orografico della Val di Susa
di significativi popolamenti di Abete bianco (Abiedbg, specie decisamente mesofila, di
popolamenti di Picea (Abete rosso) (Picea gbispecie anch'essa esigente in fatto di
rifornimento idrico, oltre ad una discreta diffusedegli alneti ad Alnus viridispecie netta-
mente igrofila, e, sul versante sinistro, di esemmparsi, pur inseriti nella pineta xerica che
caratterizza la vegetazione, di Tasso (Taxus bacacgtecie mesofila piu adatta al clima ocea-
nico. Altro indice di questa variazione ambientalda riduzione del Pino silvestre (Pinus
sylvestrig che, nel tratto medio della valle, si localizzsclasivamente nelle posizioni piu
esposte, come avviene anche all'interno del teioittel Gran Bosco.

3.3. La vegetazione
3.3.1. Considerazioni preliminari

Per un inquadramento corretto della vegetazione Rieco naturale del Gran Bosco e
opportuno esporre alcune premesse generali.

Entro i suoi confini il territorio non risulta omegeo, sia dal punto di vista della quota, che
varia da poco piu di 1000 metri del fondovalle &il2 metri del Monte Gran Costa, com-
prendendo quindi diversi orizzonti di vegetaziosi@, in senso morfologico dal momento che
nel territorio sono compresi dirupi rocciosi, l'amgrana del Cassas sotto il Piccolo Bosco
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insieme a frane minori, ed inoltre pianori piu o noeassestati. Infine la pendenza e le
esposizioni secondarie del versante variano natesole da punto a punto.

Questa varia morfologia ha permesso, assieme ambmplesso di fattori storici, un influsso
antropico differenziato sul territorio. Cosi le roa minor pendenza o meglio esposte hanno
favorito il costituirsi di insediamenti un tempaabili ed oggi solo temporanei o totalmente
abbandonati, come la borgata Monfol ad ovest, tgdta di Montagne Seu al limite interno del
Piccolo Bosco, ed una serie di frazioni localizzaidla parte medio-bassa, come Case
Etianche, C. Buissoniere, C. Berge, C. Pineis, &hdBet e, sul limite inferiore, Case la Gorge,
C. Superiori di Salbertrand e la frazione Sape il#sx con uno sfruttamento intensivo del
territorio. Sono anche da segnalare alcuni alpegeini o marginali all'area del Parco.

In generale gli insediamenti sono marginali ai maggqwuclei boschivi. L'eccezione maggiore
e data dalla borgata Montagne Seu che rappresantaaleo centrale al complesso boschivo;
essa, con i suoi prato-pascoli praticamente raetioad soprastanti pascoli alpini, determina
una separazione abbastanza netta fra il Gran Bospoiamente detto ed il Piccolo Bosco. Si é
voluta precisare questa localizzazione dei diversediamenti perche cido ha condizionato
nettamente l'influsso antropico.

| territori piu bassi vennero posti a coltura edterrazzamenti che ne documentano
l'utilizzazione risalgono fino a quote abbastantevae, soprattutto nei settori rivolti a Sud-
Ovest, favoriti da una piu lunga insolazione. Csistitrovano muretti a secco e terrazzi da
Salbertrand a Case Banchet e Pineis, a Grange Hinab@ase Berge a Montagne Seu ed anche
piu in alto, fino a circa 1850-1900 metri, sullastte orografica del vallone Gorge nelle zone
caratterizzate da un'esposizione favorevole, mawgd altri settori i terrazzamenti sono molto
piu limitati, tranne nella zona di Monfol che gadieuna analoga esposizione.

Si possono cosi delimitare dei settori in cui fapizzazione risulta molto marcata ed in cui la
vegetazione é stata chiaramente modificata, dokesto e stato eliminato e si sono ricavate
aree per le colture e per i prato-pascoli, anchi¢ [gi& recente abbandono della montagna da
parte dell'uomo ne ha spesso sfumato i confiniafte a questi sono ben evidenziabili settori
in cui, indipendentemente dalla forte pressioneopita realizzatasi alla fine del 1700 ed agli
inizi del 1800, il bosco é stato comunque manteraitsi avvicina, pur con gli interventi
colturali e l'utilizzazione per la produzione dgfame, a formazioni relativamente stabili in
equilibrio con il territorio e con il clima.

Questo tipo di analisi e relativamente facile dalizgare nella fascia inferiore del complesso
mentre nella fascia superiore tale ricerca & mpitodifficile. E infatti certo che sul limite

superiore del bosco si € esercitato un forte isfluda parte dell'uomo, non piu legato alla
messa a coltura ma al pascolo intensivo del best@mmestico. Questo ha contribuito ad una
dilatazione dell'area dei pascoli e, probabilmeateun abbassamento del limite superiore del
bosco. Un tale tipo di intervento € perdo coinciem ain periodo di naturale regressione e
abbassamento dei limiti del bosco per questiomhatiche, a partire dal 1600, ed & percio

difficile discriminare l'influsso antropico da qletegli eventi naturali.

Inoltre una delle pratiche abituali, che ancorai @ggtinua, & quella di un parziale pascolo nel
bosco che, con la pratica del decespugliamentda @dla formazione dei cosi detti "boschi-
parco" in cui, ad una copertura arborea non mo#nsd, soggiace una copertura erbacea
continua e caratterizzata da specie delle formazimative. Nel complesso del territorio stu-
diato, pero, questo tipo di formazioni non risuitappo esteso.
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3.3.2. Orizzonti di vegetazione

Dallo studio dettagliato della vegetazione del Baraeemerso che il territorio € interessato da
diversi orizzonti di vegetazione che spesso, suptata causa dell'intervento antropico,
presentano intercalazioni e mosaicature.

Partendo dall'alto si possono osservare:

1 Lembi di un orizzonte alto-alpino con popolamemntpicoli e pionieri dei detriti, spesso
legato a fenomeni geomorfologici locali, praticaneentercalato all'orizzonte seguente.

2 Orizzonte alpino caratterizzato dai pascoli, clbmite mal definito nei confronti
dell'orizzonte susseguente.

3 Orizzonte subalpino o degli arbusti contorti,tigaamente assente, localizzato solo in zone
marginali piu acclivi o soggette a parziali disspst franosita.

4 Orizzonte montano superiore o dei boschi di Gueif ampiamente distribuito, con limite
inferiore difficilmente evidenziabile per la pregardi Abete bianco e Picea trasgressivi.

5 Orizzonte montano inferiore o dei boschi di tagife sciafile, normalmente occupato da
Faggio, in questa zona quasi assente, rappresesalatda pochi individui, generalmente al-
lo stato arbustivo e nettamente gregari, sostidtdAbete bianco e da Pino silvestre nelle
zone meglio esposte. Questo orizzonte, fisionomérdaenpoco evidenziabile, risulta pero
nettamente definibile dalla analisi delle speclauative ed erbacee presenti.

6 Orizzonte submontano, sovrapposto alla fascia passa dell'orizzonte superiore,
caratterizzato da digitazioni di popolamenti o idigele specie piu marcatamente termofile
che, nelle stazioni piu favorevoli, si inseriscorosi compenetrano nei popolamenti
dominanti.

3.3.3. Tipi di vegetazione

Nel complesso la vegetazione del Parco Naturalédesh Bosco risulta costituita dai seguenti
tipi:

Formazioni pioniere su rocce e detriti

La facile degradabilitd dei tipi litologici preseriacilita una rapida evoluzione dei consorzi
vegetali e limita notevolmente i consorzi pionieri.

Sulle rocce, presenti soprattutto nella zona déteresi possono ritrovare singole specie, come
Saxifraga exaratdAsplenium viride Artemisia glacialisSaxifraga paniculatad altre, riferibili
alla classe_Asplenietea rupestrima nel complesso non sono individuabili vere eppe
associazioni rupicole.

Piu diffusi, anche se difficilmente caratterizzgb#ono invece i popolamenti pionieri dei
detriti, in cui la presenza di Saxifraga biflpi@axifraga oppositifoliaDoronicum grandiflo-
rum, Poa cenisiaCampanula alpestrid. eucanthemum ceratophylloigeBoa minor Arabis
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alping Campanula cochlearifolid.inaria alpina, permette una sicura attribuziafia classe

Thlaspietea rotundifolii A queste specie si accompagnano spesso altribitifalla classe

Elyno-Seslerietedavorite dalle rocce essenzialmente calcaree imfawte degradabili, come
Elyna myosuroidesOxytropis gaudinji Carex sempervireng\grostis alpina Helianthemum

oelandicunssp._alpestre, spesso dominante con estesi cuscini, Dryapeiztia

Sulle cenge o nelle zone un po piu esposte diamE@stormano popolamenti a Dryasn la
presenza di Salix reticulat&alix retusaVaccinium uliginosumcon_Androsace carne&axi-
fraga exarata Saxifraga oppositifolia Helianthemum oelandicurssp. _alpestrePetrocallis
pyrenaica Cetraria islandicaCetraria nivalis che rappresentano probabilmente I'equivalente
calcifilo del Loiseleurio-Cetrarieturnaratteristico di questi ambienti su rocce silicBetratta
sempre di popolamenti discontinui a bassa copeetlracea.

A questo tipo di popolamenti ed alla classe fitéslogica Thlaspietea rotundifoliianno anche
ascritti i popolamenti pionieri degli orizzonti griori, che si impiantano sui terreni smossi e
sulle frane. | lembi minori non risultano cartogdaili, ma la grande frana del Cassas puo
essere caratterizzata, nelle sue fasi di riassesitarin zone ancora parzialmente instabili,
dalla presenza di specie come Adenostyles alpifaleriana montanaRumex scutatys
Achnatherum calamagrostison_Sedum anacampser&utellaria alpinaSaxifraga aizoides
Arabis alpina Epilobium angustifoliumAgrostis stoloniferache permettono di collegare tali
popolamenti all'alleanza Stipion calamagrostidis

| popolamenti erbacei

| pascoli alpini formano un'ampia fascia che intseela parte alta del territorio che va dalla
linea di cresta fino a quote intorno ai 2300 metiuneandosi in alcune zone verso il basso e
ricomparendo al di sotto del bosco nel settore dintdgne Seu. Di aspetto fisionomico
apparentemente uniforme costituiscono in realtaingieme di popolamenti notevolmente
differenti e legati da un dinamismo corrispondemtiéassestamento del substrato, alla
progressiva maturazione dei suoli ed alla corriglpote variazione del tenore di calcare.

Nelle zone piu alte, dove il substrato non € anamapletamente assestato, si osserva un
pascolo formato da zolle spesso discontinue edcalite a popolamenti dei detriti mobili, in
cui si osservano Arenaria ciliat&lyna myosuroidesOxytropis gaudiniji con Carex atrata
Antennaria carpathi¢a cui si accompagnano Oxytropis campesBigpleurum ranunculoides
Minuartia verna Erigeron_alpinus Helianthemum nummulariurssp. _grandiflorum Sedum
atratum Aster alpinus Biscutella laevigataDryas octopetalaPhyteuma orbiculareoltre a
Festuca halleriHieracium glacialeSenecio incanud.eontodon pyrenaicusl complesso puo
essere riferito all'associazione Elynetijatasse Elyno-Sesleriefeanettamente caratterizzato
dalla presenza di calcare.

In zone piu mature, sempre sul limite superiore mhscoli, si osservano popolamenti gia
nettamente continui, ma con una forte sassositarafite, in cui risultano presenti Sesleria
varia, Carex sempervireng-estuca graciligr Senecio doronicumLeontopodium alpinum
Plantago serpentindraba aizoidesAndrosace carnedgrostis alpina Festuca quadriflora
Oxytropis campestrjs Bupleurum ranunculoidesHelianthemum nummulariumGentiana
verng Aster alpinus Biscutella laevigataPhyteuma orbiculareed anche Senecio incanus
Viola calcarata Leontodon pyrenaicusPedicularis rosaessp. _allionij Antennaria dioica
ascrivibili all'associazione Seslerio-Caricetum pemirentis(classe Elyno-Sesleriefea
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Negli orizzonti superiori, dove si ha una minoresssita ed una minore inclinazione, si hanno
altre formazioni basifile con Crepis auyelestuca violaceaMyosotis alpestris Trifolium
thalii, con Phleum alpinumAlchemilla alpina Carex ferrugineaPedicularis rostrato-spicata
Minuartia verna Oxytropis campestrisHelictotrichon sedenens®upleurum ranunculoides
Erigeron alpinus Helianthemum nummulariurasp._grandiflorumLigusticum mutellinoides
Pulsatilla alpina Sempervivum montanunSempervivum arachnoideymntennaria dioica
Potentilla aureaPulsatilla vernalisriferibili all'associazione Festuco-Trifolieturhdlii (classe
Elyno-Seslerietéa

Nelle zone meno inclinate, dove I'effetto del didemento e della percolazione determinano un
relativo impoverimento del tenore di calcio e daxentemporaneamente I'utilizzazione in-
tensiva del pascolo porta ad una fase inizialeedralddazione, si assiste ad una evoluzione dei
pascoli che tendono verso formazioni acidofile piabili. L'associazione dominante risulta
essere il_Ranunculo-Alopecuretum gerarn@iasse_Caricetea curvu)aecaratterizzato dalla
presenza di Alopecurus gerarddeum montanumRanunculus pyrenaeusrifolium alpinum
Viola calcaratacon Senecio incanublieracium glanduliferumMinuartia sedoided eontodon
helveticus Luzula spicataDianthus neglectyssentianella campestri®oa violaceaPotentilla
grandiflora Veronica allionij Arnica montana Nardus stricta Festuca rubraPhyteuma
michelii, Leucanthemopsis alpind&empervivum montanymrhesium alpinum Botrychium
lunarig Nigritella nigrg Pulsatilla vernalisPotentilla aureain cui compaiono ancora Plantago
serpentina Agrostis alpina Helianthemum oelandicunssp. _alpestre Festuca violacea
Myosotis alpestris Alchemilla alpina Bupleurum ranunculoidesGentiana vernaCarduus
defloratus

Questo tipo di popolamento, pur con varianti edadiverse legate alla sassosita piu 0 meno
affiorante, alla maturita dei suoli o alla dominanacale di singole specie, risulta senza dubbio
il piu diffuso nella fascia inferiore dei pascolif& transizione con le formazioni degli arbusti
contorti dell'orizzonte subalpino.

Come si & osservato, i pascoli, come formazioniyganon sono limitati alla fascia superiore
del territorio. Essi infatti, soprattutto nel setsoprastante Montagne Seu, si incuneano verso
il basso attraverso al bosco e, praticamente ssrimaione di continuita, si collegano ai prato-
pascoli dell'orizzonte montano.

In questo settore la fascia superiore & sempreregapptata dal Ranunculo-Alopecuretum
gerardij in cui perd cominciano a comparire in modo aldraz marcato specie riferibili alla
classe _Arrhenathereteeome _Alchemilla xanthochloraGeranium sylvaticumPoa alpina
Campanula scheuchzefTaraxacumgr. officinale mentre alcune caratteristiche dell'ordine
Caricetalia curvulae della classe Caricetea curvutiieentano piu frequenti, come Cerastium
arvensessp._strictum Hypochoeris uniflora Arnica_ montana Campanula barbatgGentiana
kochiana Ajuga pyramidalisAntennaria dioicaFestuca rubra=anno anche la loro comparsa,
nei settori meglio esposti, alcune specie riferdlia classe Festuco-Brometaadici di micro-
stazioni piu xeriche, come_Silene otitégagopogon dubiysThesium linophyllon Cirsium
acaulelLa transizione verso il basso avviene con la cosgpdella associazione Festucetum
spadiceae austro-occidentdtdasse Caricetea curvujaearatterizzata da Centaurea uniflora
Festuca spadiceddypochoeris maculateéSilene nutansTrifolium montanum Poa violacea
Gentianella campestrisHypochoeris uniflora Dianthus neglectusPotentilla grandiflora
Veronica allionij Pulmonaria angustifolia, con Arnica montana, Nardtricta, Leucorchis
albidg Festuca rubraDiventano anche frequenti in questi popolamengpecie riferibili alla
classe_Arrhenatheretemme_Achillea millefolium Campanula scheuchze@repis pyrenaica
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Leontodon hispidysPoa alpinaAlchemilla xanthochloraCentaurea jaceaon un corteggio di
specie compagne come Chaerophyllum hirsyt@entaurea scabigs@ampanula glomerata
Armeria plantagineaAlyssum montanumPedicularis comosanobrychis montanad altre,
che conferiscono all'ambiente una notevole ricchdizmistica. Questa associazione € indice di
una duplice utilizzazione della cotica erbosa nadiain pascolamento non eccessivo ed uno
sfalcio, intercalati da eventuali fertirrigazioni.

Si passa cosi ai popolamenti delle quote inferionie diventano caratteristici della classe
Arrhenatherethea riferibili all'associazione _Trisetetum flavesdsent caratterizzata dalla
presenza di_Agrostis capillarisAlchemilla xanthochlora Viola tricolor, Campanula
rhomboidalis Carum carvi Polygonum bistortaGeranium sylvaticumPhyteuma ovatum
Rumex alpestris Trisetum flavescensTrollius europaeuscon Astrantia major Centaurea
montana Poa alpina Crepis pyrenaigaKnautia arvensisPhleum pratenseRumex acetosa
Silene vulgarisLeucanthemum vulgar®lantago lanceolatdrifolium pratensessp. nivale

L'abbandono delle pratiche colturali come l'irrigeme, la concimazione e lo sfalcio, ha
determinato quasi ovunque una degradazione detleheoerbose con un impoverimento ed
inaridimento dei suoli e la penetrazione di un ocuente di specie xerofile e relativamente
termofile, riferibili alla classe Festuco-Brometemme Pimpinella saxifragdrinia glauca
Trifolium campestre Anthyllis vulneraria Allium sphaerocephalgnPrunella grandiflora
Stachys rectaSilene otites Salvia pratensjsSanguisorba minprPulsatilla halleri Lactuca
perennis Koeleria vallesiana, Dianthus carthusianorum, ilmbs ritro, Carlina vulgarjs
Bromus erectusQuest'ultima specie nelle aree piu esposte di t@rde localmente a divenire
dominante. Accanto a queste €& presente un contimglnspecie compagne come Erigeron
acer Carlina acaulisssp. _simplex Carlina utzka Erucastrum nasturtiifolium, Centaurea
scabiosaPlantago medjaPhleum bulbosuimi_eontodon hispidussp._pseudocrispukoeleria
pyramidata Hieracium pilosellaed altre, che suggeriscono un quadro generakgdessione.

In questi popolamenti si assiste ad una attivaripkazione delle specie arboree ed arbustive.

Gli arbusteti nani

In una stretta fascia al margine superiore del thoson maggior sviluppo nella parte alta dei
canaloni di erosione, si ritrovano formazioni athues riferibili al Vaccinio-Rhododendretum
ferruginei extrasilvaticumcaratterizzato da Rhododendron ferrugineMaccinium myrtillus
Vaccinium uliginosum Vaccinium vitisidaea Juniperus nanaHomogyne alpinaa cui Si
associano frequentemente specie dei pascoli. Qé@stezioni, un tempo sicuramente piu
estese verso l'alto, sono state fatte regrediréaperire il pascolo che viene cosi in molte zone
a contatto diretto con il bosco.

Le formazioni boschive

Il nucleo piu importante ed interessante dei papelati vegetali del Parco e dato dalle
formazioni boschive che, come si € gia accennatapsano tutte appartenere fisionomicamen-
te all'orizzonte montano superiore. Un'analisi afgthta permette perd di individuare nette
differenze fra le diverse formazioni e di distingpén modo chiaro un orizzonte montano
superiore ed un ampio orizzonte montano inferiore.

Verso l'alto, soprattutto nel settore del Gran Bogopriamente detto, ma anche in parte del

Piccolo Bosco, dopo poche frange pioniere ver$o lstituite da singoli individui di Larice o

Pino cembro, si ritrova un bosco non molto chiusstituito da queste due Conifere. In esso e
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riconoscibile I'associazione _Calamagrostio villoBagetum cembrage (classe _Vaccinio-
Piceeten nella sottoassociazione festucetosum flavesceatiatterizzata, oltre che da Larix
deciduae Pinus cembrada Calamagrostis villoséFestuca flavescend.onicera coerulea
Clematis alpinaluzula sylvaticaHieracium prenanthoideslieracium umbrosumcon anche
Vaccinium myrtillus Vaccinium vitis-idaea Juniperus nanaRhododendron ferrugineym
Melampyrum sylvaticumRosa pendulinain cui penetrano dall'alto specie dei pascoli eom
Alchemilla alpina Helianthemum nummulariumBiscutella laevigata Pulsatilla alpina
Soldanella alpinaE una formazione climatica con caratteristichdedjgera mesoxerofilia,
caratteristica del settore occidentale delle Ahglla quale il Cembro esplica appieno le sue
potenzialita.

A quote lievemente inferiori questa specie risuftano frequente e compare invece il Pino
uncinato insieme ai primi esemplari di Picea. Ladimioni generali sembrano indicare una
mesofilia piu accentuata e si passa quindi a fomwnézriconducibili al Vaccinio-
Rhododendretum ferruginei laricetosuniasse Vaccinia-Piceete®uesta associazione risulta
caratterizzata sempre da _Larix decidign Pinus uncinate da_Rhododendron ferrugineum
Lonicera nigra Luzula luzulina Luzula nivea Rubus idaeysSorbus aucuparidoa chaixii
Vaccinium myrtillus Vaccinium uliginosum Pyrola minoy Orthilia secunda Homogyne
alping Melampyrum sylvaticum Hieracium murorum Rubus saxatilis Anche in gueste
formazioni boschive si possono ritrovare speciepdeicoli, ed anche, con discreta frequenza,
specie riferibili alla classe Arrhenatheretemme _Anthoxanthum odoratymTrifolium
pallescensTrifolium pratensePrunella vulgariscaratteristiche dei prati falciati. E interesgant
osservare in alcuni settori la penetrazione nektadi singole specie riferibili alla classe
Querco-Fagete@ome _Adoxa moschatellindvajanthemum bifolium Festuca heterophylla
Corydalis solida

Nelle zone marginali agli insediamenti umani ilidato, a causa del pascolo, pur rimanendo
fisionomicamente poco alterato se non per una maggarefazione degli alberi ed una totale
scomparsa degli arbusti, presenta invece uno sérdiaceo praticamente composto in modo
esclusivo da specie dei pascoli. Sono quelli clems0o gia indicati come "boschi-parco” legati
al pascolamento, in cui la rinnovazione é quasihoénte bloccata.

Al di sotto di questa fascia di lariceto, che iesma tutto il territorio in esame in una fascia
trasversale, e che rappresenta il limite inferae#'orizzonte montano superiore, si passa, con
una progressiva diminuzione della presenza delckanin netto incremento di quella della
Picea e la comparsa e l'affermazione dell'Abetaduiaall'orizzonte montano inferiore. E pero
necessario fare una netta distinzione fra i cofurtfpiu esposti, in cui diventa dominante il
Pino silvestre, in genere in stazioni roccioseredandizioni nettamente xeriche, e le zone di
"comba", piu estese territorialmente, dove inveoenida I'Abete bianco con la Picea in
condizioni di decisa mesofilia.

Per quanto riguarda queste ultime formazioni si meomfermare quanto proposto da
MONDINO in MORANDINI et AL.(1969), che riferisce @sti popolamenti alla associazione
Piceetum montanunfclasse Querco-Fagejeaaratterizzabili da Veronica urticifolifcestuca
altissima Prenanthes purpureBpilobium montanumActaea spicatdNeottia nidus-avisParis
quadrifolia con Calamintha grandifloraPhyteuma spicatumEuphorbia dulcis Aruncus
dioicus Petasites albudvajanthemum bifoliumLonicera alpigenalLathyrus vernusFestuca
heterophylla Campanula latifoliaGeranium nodosunMycelis muralis Trochiscanthes nodi-

flora, Viola reichenbachiana
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Nella fascia superiore risulta ben rappresentaRidea, mentre alle quote piu basse essa risulta
assente o diventa sporadica e compare con pocividodisolati il Faggio che si mantiene
generalmente allo stato arbustivo. Mentre nellxigasuperiore penetrano frequentemente
specie riferibili alla classe Vaccinio-Piceetemme_Vaccinium myrtillusHieracium prenan-
thoides Melampyrum sylvaticum Rubus idaeysSorbus aucupariaHieracium murorum
Homogyne alpinanella fascia inferiore compaiono specie piu tigidei boschi di latifoglie
come _Brachypodium pinnatynmVeronica officinalis Carex digitata Lonicera xylosteum
Cardamine pentaphyllpMelica nutansSalvia glutinosa

| popolamenti di Pino silvestre hanno un caratf@omiero e sono normalmente impiantati ai
margini degli scoscendimenti o sulle cenge rocgissmpre in esposizione Ovest 0 Sud-Ovest.

Essi sono difficilmente caratterizzabili dal puwiovista fitosociologico per la generale poverta
floristica. Per la presenza di specie come Arciistks uva-ursi Carex humilis Coronilla
minima, Limodorum abortivum Vicia tenuifolia Viscum album Polygala chamaebuxus
Melampyrum pratensePyrola rotundifolia (Ononis rotundifoliavi € assai rara), sembra
possano comprendersi nell'Ononido-Piniaine sul versante opposto della valle ha uno
sviluppo notevole.

In queste formazioni compare inoltre un contingaditaltre specie xerofile come Lavandula
angustifolia Trinia glauca Carlina vulgaris Pimpinella saxifragaGlobularia vulgaris The-
sium linophyllon Asperula cynanchigacaratteristiche della classe Festuco-Bromegelaun
contingente termofilo riferibili alla classe Queie® pubescenti-petracaeme _Amelanchier
ovalis, Acer opulifolium Berberis vulgarisPeucedanum oreoselinum

Per completare il quadro delle formazioni boschpresenti bisogna ancora ricordare i
popolamenti che ricolonizzano la fascia a contatto il fondovalle in zone un tempo messe a
coltura o sul materiale scaricato dalla frana ded<as.

Si possono individuare due tipi di formazioni di tif@glie, spesso compenetrate o
rappresentate da piccoli lembi o da singoli indivigsolati. Una é riconducibile all'Alnetum
glutinoso-incanaéclasse _Querco-Fagejea@aratterizzata da Fraxinus excelsiéinus incana
Populus nigraPopulus albaCornus sangquine&alix purpureaSalix capreaSambucus nigra
Brachypodium sylvaticumnHippophaé rhamnoide£alamagrostis arundinagef@egopodium
podagraria Crataegus monogynaPrunus avium Salvia glutinosa Solidago virgaurea
Aconitum vulparia Festuca giganted?oa nemoraljsin cui entra con alta frequenza Betula

pendula

La seconda, che appare di derivazione antropicaectase di ricolonizzazione di zone
disboscate e poi abbandonate, é rappresentataddefo-Populetunfclasse Querco-Fagejea
caratterizzata da__Corylus avellan&Cotoneaster nebrodensisHypericum montanum
Polygonatum odoratuimPopulus tremulaSorbus ariaBerberis vulgarisRosa glaugaRibes
uva-crispa a cui si associano specie dei Quercetalia petrpabhescenticome _Acer opu-
lifolium, Arabis turrita Digitalis lutea Ligustrum vulgare Peucedanum cervaridhalictrum
minus Vincetoxicum hirundinarialLaserpitium latifoliump Rhamnus catharticud/iburnum
lantana Rosa caninache denunciano una netta termofilia di questaéaione.

Gli alneti alpini

| canaloni di erosione sono colonizzati per unat&drfascia lungo l'asta, dalla base fino
all'orizzonte montano superiore, da boscaglie irafi Alnus viridis In questo settore della
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valle di Susa questi popolamenti raggiungono iblaraggiore sviluppo e la piu complessa
composizione floristica. L'Alnetum viridigclasse_Betulo-Adenostylefea caratterizzato da
Alnus viridis, Cicerbita alpinga Hugueninia tanacetifoljgAchillea macrophylla Adenostyles
alliariag Carduus personat8axifraga rotundifoliaRibes petraesungalix hastataQuest'ultima
specie & nettamente dominante nella parte piteghia aperta dei canaloni, dove invece Alnus
viridis non si sviluppa piu. Come € gia stato indicatguesto tipo di formazioni &€ presente la
rara_Cortusa matthioli

Formazioni idrofitiche

In varie zone del Parco, su superfici limitatehanno ristagni di acqua e colaticci che ospitano
un certo numero di specie idrofile o igrofile. &itta in genere di superfici non cartografabili.

Si vuole qui ricordare la vegetazione del laghetitwia d'interramento gia accennato in cui Si
sviluppa_Menyanthes trifoliatache risulta caratterizzata da Eriophorum anguigtih, Carex
flacca Carex frigidae Salix waldsteinianae puo quindi collegarsi alla classe Scheuchzerio-
Caricetea fuscae

Non sono state analizzate le forme di vegetazi@revate dall'intervento antropico, riferibili
alle classi_Chenopodietea Plantaginetegperché presenti su superfici troppo ridotte e
comungque non cartografabili.

3.3.4. Conclusioni

Dall'analisi della flora e della vegetazione detd®anaturale del Gran Bosco di Salbertrand
risulta evidente che i popolamenti di maggiore rie¢se sono le formazioni boschive e
soprattutto quelle del Calamagrostio villosae-Rinmetcembraepopolamenti di Larice e
Cembro dell'orizzonte montano superiore, e qualéRiceetum montanuncostituite da Picea
ed Abete bianco dell'orizzonte montano inferiorgetesse notevole rivestono anche gli alneti
che li attraversano nelle forre e nei canalonirds®ne.

Obiettivo primario dal punto di vista naturalisticsulterebbe quindi quello di calibrare gli
interventi sul bosco in modo da ottenere la coresgone del complesso garantendo un giusto
equilibrio fra le diverse specie ed un adeguataowazione.

Per i popolamenti in cui compaiono le Latifogliegh orizzonti piu bassi, € possibile, guidarne
lo sviluppo con una adeguata gestione, verso basihi a Frassino, Acero di monte, Betulla,
Salici che avrebbero un notevole valore paesaggisti

Per quanto riguarda i pascoli la situazione geeanah indica fenomeni gravi di degradazione
in atto; a questo proposito si potrebbe solo sugueun'utilizzazione piu razionale, con una
conseguente riduzione del pascolo nelle zone margial bosco.

Il problema attuale di maggiore rilievo non e daall'impatto antropico, che potra pero
diventare piu marcato nel prossimo futuro, ma @aico di Ungulati selvatici, soprattutto dei
Cervi. Dalle osservazioni effettuate risulta cheakico registrato in alcuni periodi dell'anno
nella parte mediobassa del complesso boschivodeiegrossi problemi al novellame di Abete
bianco innanzi tutto, ed alle Latifoglie in genere.
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Nell'ottica generale del Parco bisognera percivam® un equilibrio tra la gestione del bosco e
la presenza dei Cervi nel territorio, evitando dgressione e la scomparsa di un esempio di
formazioni boschive non riscontrabili in altri swit del Piemonte e di estremo interesse
naturalistico e scientifico in generale.
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4. BOSCHI
4.1, Introduzione

Nell'ambito di questo studio saranno analizzatiaglpetti forestali (con riferimento anche ai
piccoli dissesti idrogeologici), zootecnici, fauiis (rapporti Ungulati-bosco) e turistici. Il

Parco del Gran Bosco € infatti caratterizzato dasistema foresta-prateria a vocazione
multipla in cui interessi economico-sociali conwioin un ecosistema nel quale devono

inserirsi in maniera ecologicamente compatibile.

La foresta del Gran Bosco si € mantenuta in coodizli particolare ricchezza, fino ai nostri

giorni, grazie sia alle cure riservatele sia aliffimblta di accesso ed esbosco.Secondo
Morandini il nucleo principale del Gran Bosco, clabetina mista posta alle quote 1400-1700,
dovrebbe essersi mantenuta come tale da epocheh@ntinche nel periodo di maggior

pressione antropica, probabilmente grazie agliréss militari che vedevano nel bosco un
prezioso schermamento alle opere di difesa. In tpiti viene citato l'uso di legname

proveniente dal Gran Bosco per I'armatura dellaliBasdi Superga e del Castello di Venaria
Reale nel XVIII secolo. Per le zone a quota supera 1800 m circa (strada del Seu) si puo
invece parlare di ricolonizzazione forestale drdar anticamente disboscati per favorire il

pascolo.

Nel complesso dunque ci troviamo dinanzi ad unadhar a tratti indisturbata (dove cioé le
utilizzazioni non hanno mai assunto un carattereagina) e a tratti invece condizionata da
fattori antropici, in particolare il pascolo.

Accanto a queste zone tipicamente forestali troviadegli alpeggi oggi utilizzati. L'uso di
questi alpeggi e le razionali utilizzazioni fordstttualmente in atto (i boschi dei Comuni di
Salbertrand, Exilles, Oulx sono gestiti in baserecisi piani di assestamento dal Consorzio
forestale Alta Valle di Susa) costituiscono l'ingento sociale ed economico delluomo
nell'ecosistema.

A gqueste tradizionali forme di prelievo di partdladgroduzione primaria operate dall'uomo, si
sono negli ultimi decenni affiancate altre formdrdizione del bosco: I'immissione di Ungulati
e il turismo. Dal 1962 sono stati introdotti CerviCaprioli nel Gran Bosco, specie ben
ambientate che si sono vigorosamente riprodotterémslosi prepotentemente nella catena
alimentare dell'ecosistema. Daltronde & proprictpupresenza, in specie dei piu vistosi Cervi,
a costituire uno dei maggiori interessi del Paredukale del Gran Bosco.

In relazione a tutti questi fattori e al notevoleon edilizio (e quindi turistico) dell'Alta Valle
Susa, il Gran Bosco é stato interessato dagli ‘&0nida un notevole flusso turistico in foresta.
Anche su questo flusso turistico, attirato dallgiane di un bel bosco "naturale”, da un
paesaggio pastorale e dalla possibilita di osserZarvi in liberta sara bene fare, in questa
sede, alcune considerazioni, essendo positivetidsse di molte persone alle cose della natura
mentre, per altri versi, € negativo un impattodtitd non disciplinato e che rechi all'ambiente
naturale quelle forme di disturbo di c§rattere ingate quali rumori, gas di scarico dei mezzi
motorizzati, rifiuti, vandalismi vari ecé:.

2Attualmente & in vigore il regolamento di fruiziodel Parco, approvato con L.R. 22 aprile 19916n. 1
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Viste queste argomentazioni preliminari € ora 8adi entrare nel merito gestionale dei vari
aspetti del Parco Naturale del Gran Bosco di SaHosd, incentrando comunque il discorso,
dato il carattere di questa relazione, sulla prolaléca forestale.

Tutto il complesso del Parco e sottoposto, salpodhi terreni privati a bassa quota, a Piano
d'assestamento forestale sin dal 1960-62.

4.2, Lo stato attuale della foresta

Attualmente, dal punto di vista dei popolamentioael, la situazione forestale del Gran Bosco
e caratterizzata da alcuni tipi fisionomici, legsiti all'ecologia locale sia agli influssi antrapic

Osservando la carta della vegetazione appare as$@énte una zonizzazione per fasce
climatiche: da un bosco a prevalente Abete biacoRicea, caratteristico delle quote inferiori
ai 1700 m, attraverso una zona di transizione taratata da una sempre maggiore presenza di
Larice inizialmente e quindi di Pino cembro, sigmslle formazioni, a quote superiori ai 1900
m, a prevalenza di Larice e Cembro nelle quali lespnza degli Abeti si fa via via piu
sporadica sino a cessare verso i 2000 m.

Se questa successione € valida per il cuore del Boaco non bisogna pero dimenticare la
presenza di situazioni che vi si discostano; inigalare € bene ricordare una discreta presenza
del Pino silvestre ricorrente ogni volta che sifagura una certa aridita stazionale legata o alla
scarsa profondita del suolo o all'esposizione piata (Ovest).

Viste queste sommarie premesse & bene iniziarensideware in modo analitico le diverse
situazioni forestali riscontrabili nel Gran Boscdodicativamente, per motivi di chiarezza
espositiva, si individuano i seguenti tipi fisionicm

1) bosco misto a Larice e Pino cembro;

2) abetina mista di Abete bianco e Picea;

3) zona di transizione tra I'abetina e il laricivd@eto;

4) bosco a Pino silvestre prevalente o associato.

Questi diversi tipi fisionomici sono sufficienti paina accurata descrizione della zona
tradizionalmente "forestale" del Gran Bosco, premtdmente di proprieta comunale.

Per descrivere perd compiutamente la fisionomiediade del Parco Naturale occorrera
considerare anche la presenza di formazioni ireggel intervallate a zone non piu utilizzate
dall'agricoltura e dal pascolo e cioé:

5) boschi di latifoglie mesofile e igrofile;

6) insediamenti di Pino silvestre e Larice su golibbandonati;

7) formazioni irregolari, a prevalenza di Abetertnia e Picea, su terreni di proprieta privata.
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Nella trattazione & bene considerare separatanemtme private da quelle comunali; avendo
le stesse un "passato” estremamente differenteeseptano, anche nelle medesime situazioni
stazionali, in condizioni differenti sia per le cbzioni attuali, sia rispetto allo stadio di
evoluzione del bosco.

Questi diversi sottocapitoli di trattazione vannmdue intesi come identificazione di diverse
unita di gestione e non solamente come semplificeziesplicativa; pertanto € opportuno ora
considerare analiticamente i diversi tipi fisionemsopra elencati, inquadrandoli appunto in
una simile ottica.

4.2.1. Bosco misto a Larice e Pino cembro

Questo bosco si ritrova in tutta la fascia postasgp modo sopra i 2000 m di quota, con alcune
infiltrazioni a quota inferiore com'e il caso détévlo Bosco (Part. 7).

Nell'ambito di questa zona il rapporto di mescotama le due specie principali e la loro
distribuzione diametrica non sono comunque omogeree diversita di struttura e
composizione possono essere ascritte a fattori eartédi € antropici che occorrera valutare
attentamente per poter definire quelle che presimeinte saranno le tendenze evolutive dei
popolamenti forestali in questo settore del Paridaan Bosco.

In particolare, riguardo agli influssi antropicara utile ricordare che questo e il settore di
bosco che per vari motivi orografici e di acceda#yioltre che per la naturale vicinanza ai
pascoli, € stato per molto tempo oggetto di pascefdo, anche se non si pud comungue
parlare di ricolonizzazione forestale di pascolbatdonati; infatti, come puo essere testi-
moniato dalla presenza di soggetti di notevole dsiene (e quindi eta), in particolare di Pino
cembro, con ogni probabilita anche in questo setiobosco € sempre stato presente anche
negli anni di maggior pressione antropica (secdlg)Xpur coabitante con il pascolo e forse
addirittura subordinato allo stesso.

Attualmente riscontriamo nella zona definita "PioccBosco”, cioé nelle particelle forestali 7-
9-10-11 e anche nelle partt. 12 e 16 del Comurigatbertrand, una notevole presenza di Pino
cembro che raggiunge nella part. 9 una presenzampierale in numero di piante (sono sempre
state censite unicamente piante di diametro sugerdd cm 17,5) del 65%, comprendendo
esemplari anche di notevoli dimensioni (870 pianiperiori ai cm 47,5, di cui una di cm 115
di diametro). In un ambito generale € comunque aara questa diffusa presenza di Pino
cembro che sembra giovarsi della continentalitaalieha anche se, pedologicamente, vista
l'assenza dei podsol legata alla presenza di ustratid originante da calcescisti, questa specie
non si trova nel suo "optimum?®.

A questo riguardo e da apprezzare questa diffusie@h€embro, di buon portamento e vigore
che, in espansione su buona parte delle Alpi Ootadiedove appare con rigogliosa rinnova-
zione, € comunque raramente presente, su congpeefisy in formazioni boschive adulte ed
affermate.

Il rapporto di mescolanza del Cembro con il Laiceomunque vario da zona a zona; come
abbiamo visto, nel Piccolo Bosco vi € una noteywksenza del Cembro (50%), in altre zone
(Part. 13-19-14-22-Salbertrand 1-2-3 Oulx) la damiza del Larice € quasi assoluta e tale
dominanza, come & evidente nel caso della Part.s2ata in un settore intensamente
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pascolato, & principalmente legata all'attivitat@ade. Infatti, diminuita in questi ultimi
decenni l'azione di disturbo del pascolo in bosaomerosa appare la rinnovazione del Pino
cembro, presente con soggetti ancora abbastanzangi@lle quote inferiori si riscontra anche
un inserimento delle Picea.

Per completare organicamente il discorso sulla asizpne pud essere interessante riportare i
dati di composizione percentuale relativi alle jgaite interessate dal larici-cembreto.

Tab. 5-Larici-cembretoComposizione percentuale delle particelle geation

COMUNE DI SALBERTRAND

Part. Ld Pc Pa Aa Ps
7 54% 40% 1,5% 4% --
8 40% 30% 10% 8% 10%
9 29% 65% 2% 4% --

10 49% 34% 5% 5% 7%
11 46% 51% 2% 1% --
12 40% 40% 10% 10% --
13 90% 10% -- -- --
14 90% 10% -- -- --
15 75% 25% -- -- --
16 47% 41% 5% 5% --
17 56% 30% 6% 8% --
18 53% 40% 4% 3% --

COMUNE DI OULX

Part. Ld Pc Pa Aa Ps
1 95% 5% -- -- --
2 95% 5% -- -- --
3 95% 5% -- -- --
4 90% 5% 5% -- --
5 84% 14% 1% 1% --
6 92% 8% -- -- --

Riguardo alla struttura di questo tipo fisionomisp possono fare alcune interessanti
considerazioni. Innanzitutto si pud osservare (figcurve a quote superiori ai 1900 m) una
certa tendenza alla disetaneita o, come sembra fweseribile, alla non coetaneita.

Premesso che, secondo chi scrive, € impossibileh@oarbitrario ridurre la descrizione di un
bosco ad uno studio matematico di curve di ripenie diametrica o di coefficienti, assumendo
inoltre con le dovute cautele la definizione didmslisetaneo (per piede d'albero o per piccoli
gruppi), risulta comunque che il tipo disetaneod{getaneiforme?) & piu facilmente riscon-
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trabile ai limiti della vegetazione (oltre che melpiccole proprieta private, estremamente
curate). Quindi, proprio in questa situazione (r@e se la composizione & mista) si ritrovano
curve di distribuzione, come quelle delle part. B6gSalbertrand) che richiamano I'andamento
della curva "norma" delle fustaie disetanee.

Ovviamente, nei casi invece dove la composiziorme¥alentemente data dal Larice, ci Si
discosta da tale situazione per assumere unahdiziohe come quella della part. 10 ,
chiaramente irregolare, in cui si assiste ad uretan@izzazione per accumulo di piante di
diametro medio. A questo proposito e interessasgergare i dati dendro-incrementali di 5
particelle poste a queste quote di cui é statdte#fo il cavallettamento totale e raffrontare tali
dati con le curve riportate di seguito.

Tab. 6 -Larici-cembreto. Riassunto dendro-incremlent

Part. N/ha G/ha V/ha Diam. Ic/ha PV

7 216 22,26 164 36 3,44 2,17%
9 327 33,93 241 36 2,96 1,31%
10 374 36,06 277 35 2,23 0,93%
11 166 16,87 120 36 2,06 1,89%
16 214 24,03 179 38 1,28 0,70%

Dall'analisi dei dati fin qui riportati si possofare essenzialmente due cosiderazioni:

a) si tratta di un bosco che, compatibilmente cengliote alle quali vegeta, € ricco di
provvigione, tale da renderlo estremamente sigatifio specie nel panorama generale
forestale delle Alpi Occidentali;

b) la densita non é tanto influenzata dalla distzibne diametrica bensi la struttura si avvicina

alla disetaneita, per lo meno a gruppi, quando mag@ la percentuale di presenza di Pino
Cembiro.

Un'ultima considerazione va fatta riguardo aglrémeenti che paiono, sempre in relazione alla
guota, ampiamente soddisfacenti (sono stati calqoda differenza fra inventari successivi) e
ai diametri medi di area basimetrica media cheillaado poco intorno a valori medi (cm 35-
36), denotano condizioni di densita ampiamente isfattbnti se confrontate con i valori di
area basimetrica.

3N/ha = numero di piante per ettaro; g/ha = are@nissca per ettaro; V/ha0= volume per ettaro; Diam
diametro medio; Ic/ha= incremento corrente annucegiaro; PV= incremento percentuale.
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FIG. 1 -CURVE DI DISTRIBUZIONE DELLE CLASSI DIAMETR ICHE NEI LARICI-
CEMBRETI
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4.2.2 Abetina mista di Abete bianco e Picea

Questo tipo fisionomico rappresenta il vero cewultioteresse forestale del Gran Bosco. Difatti
nel panorama forestale delle Alpi Occidentali ettpgto raro rinvenire abetine miste su una
superficie comparabile e soprattutto con tale \@geegetativo e buona conformazione dei
fusti; per queste ragioni tali popolamenti (unitameeal Larice e al Pino cembro) sono stati
inseriti nel Libro nazionale dei boschi da seme MIA960).
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Nel territorio del Parco naturale l'abetina mista d#ffusa (come risulta evidente
dall'osservazione della carta forestale), oltre sbesettore propriamente denominato "Gran
Bosco", anche in altri settori come a "Peira GrogBart. 3) e nelle particelle site nel comune
di Exilles.

Attualmente il grande interesse dell'abetina dehnGBosco € in buona parte legato alla
cospicua presenza della Picea che di rado nelle@dpidentali si ritrova in boschi naturali in
uno stadio adulto o maturo. La presenza di qugseis nel Gran Bosco e quindi meritevole di
particolare attenzione specie se consideriamo clvedei principali fattori limitanti la sua
diffusione e il clima; la Picea raramente riescescaldisfare le proprie elevate esigenze
d'umidita in un ambiente climatico di tipo contit&le ad aridita estiva come quello delle Alpi

Occidentali in generale e dell'Alta Valle Susa amtjzolare.

E quindi presumibile che questa diffusione delleeRisia da collegarsi a due fattori principali:
il microclima particolare della conca del Gran Bwse la presenza di ecotipi resistenti
all'aridita. Riguardo al microclima stazionale éerdevare che la particolare giacitura del Gran
Bosco, in riferimento all'andamento della vallenpipale, permette probabilmente di catturare
una maggior umidita atmosferica, e di essere akoignel settore a Ovest del rio delle Gorge)
dai principali venti. Oltre che per i sopracitadittbri climatici la stazione pud considerarsi
favorevole allo sviluppo della Picea anche perdiewole freschezza dei suoli.

Nonostante questi fattori stazionali tendenzialradatorevoli bisogna comunque ritenere che
il Gran Bosco costituisca per la Picea una staziiomiée per cui siamo probabilmente in pre-
senza (come osserva MORANDINI, cit.) di una razzaPitea particolarmente resistente
all'aridita ed il cui seme puo essere efficacemestdo per produrre piantine da impiegare nei
rimboschimenti di zone che non rispodono alle teristiche pluviometriche delle migliori
stazioni a Picea delle Alpi Orientali.

Proprio la preoccupazione di mantenere la stakaliteaverso la rinnovazione di questo bosco
misto, garantendo ampio spazio alla Picea allimtatella mescolanza, ha mosso I'opera dei
compilatori dei Piani di Assestamento (Poda 196211%0ss 1971-1980), degli studiosi quali
il Morandini e di quanti si sono occupati della timse della foresta. Trovandosi infatti di
fronte ad un bosco in stazione limite (non dimdnémo che la letteratura attribuisce anche
all'Abete bianco la necessita di un regime termapluaetrico di tipo ben piu oceanico di
quello presente in Alta Valle Susa) occorre studia curarlo con particolare attenzione,
individuando i diversi fattori limitanti e provveddo in special modo a garantire la sua stabilita
e rinnovazione. Ora, i principali fattori negatihie influenzano la stabilita e la rinnovazione
del Gran Bosco possono essere considerati i seguent

a) eccessiva provvigione e densita;

b) fenomeni di dissesto idrogeologico in atto;

¢) danni da brucatura e sfregamento dei fustiatpdai Cervi;
d) schianti causati da forti raffiche di vento.
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FIG. 2-CURVE DI DISTRIBUZIONE DELLE CLASSI DIAMETR ICHE NELLE ABETINE
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FIG. 3-CURVE DI DISTRIBUZIONE DELLE CLASSI DIAMETR ICHE NELLE ABETINE
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Eccessiva provvigione e densita

Sono proprio le osservazioni riguardanti la stmatte la composizione delle varie particelle a
rivelare quanto I'eccesso di provvigione e di d@nsia deleterio nei confronti della stabilita e
della rinnovazione dell'abetina mista. In particelautti gli studi effettuati sul Gran Bosco

hanno rilevato che il mantenimento di elevati vialdi area basimetrica deprime la

rinnovazione e cio in special modo nel caso delied®
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Effettivamente la situazione riscontrata nei rilieffettuati negli anni '60-'70 evidenzia valori
di area basimetrica, provvigione e diametro medidigolarmente elevati, cui fa riscontro una
certa tendenza alla coetaneizzazione con accumpiamte di diametri medio-grossi (superiori
ai 40 cm) e carenza di rinnovazione, particolarmatitPicea. Esiste quindi la tendenza per
questa specie a subordinarsi a meno di perturbazie creando vuoti nella copertura, le
garantiscano condizioni di luminosita sufficientaggerminazione del seme e alla crescita del-
le piantine. Sulla base di queste consideraziamicip, sin dal primo piano d'assestamento, &
stata iniziata un'opera, perfezionata ulteriormenseguito del secondo piano d'assestamento,
volta a garantire, attraverso una diminuzione divpigione e regolarizzazione della struttura,
stabilita e rinnovazione rivolgendosi particolarteenlla necessita di mantenimento della Pi-
cea. In effetti quest'opera ha cominciato a dareralrisultati osservabili dai rilievi effettuati i
occasione della seconda revisione dei piani ecariainBSalbertrand e Oulx (estati 1981-1982).

| risultati di tali rilievi possono essere sinte@ti nella tabella 7 e nei grafici di distribuzione
relativi alle sopraelencate particelle (fig.2 e 3).

Tab. 7-Abetina mista. Composizione percentualeedsiticelle gestionali

Part. Aa Ld Pa Ps Pc
25 45% 8% 43% 1,15% 2%
26 52% 12% 33% 1% 2%
27 37% 24% 38% -- 1%
28 52% 19% 27% -- 2%
29 70% 4% 24% 1% --
30 51% 10% 38% -- --
31 59% 29% 10% 1% 1%
32 83% 5% 8% 3% --
36 86% 2% 9% 3% --

Tab. 8-Abetina mista Riassunto dendro-incrementale

Part. N/ha G/ha V/ha O IC/ha PV
25 384 33,69 352 33,05 1,97 0,5%
26 337 31,09 321 34 4,36 1,48%
27 338 36,80 366 37 4,59 1,25%
28 339 30,61 319 34 2,25 0,73%
29 338 32,20 353 35 5,65 1,59%
30 334 36,91 394 37,5 2,36 0,60%
31 185 28,11 294 44 2,16 0,75%
32 231 22,39 244 35 1,18 0,44%
36 268 27,20 302 36 0,8 0,20%

Dall'analisi e dal raffronto dei dati cosi espgstissono emergere alcune considerazioni di
fondo.

Le due particelle, caratterizzate da maggior prgievie e densita (27-30) disegnano delle

curve di distribuzione irregolari denotanti un @eiccumulo di diametri intermedi con tenden-
za alla coetaneizzazione. Pur considerando le dirdéstribuzione artifizi non certo in grado
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di definire la struttura di un bosco, appare ceitte, in situazioni come quelle rappresentate
dalle partt. 27-30, la rinnovazione, specie di Bjctenta a svilupparsi.

Comunque, osservando i valori di area basimetdacaota come il valore medio nelle varie
particelle (a prescindere dalla disformita certeveta all'interno della particella stessa) sia
sceso, a seguito degli interventi colturali, a disieni tali da permettere, nella maggioranza
dei casi, l'insediamento della rinnovazione; infatjuesto riguardo MORANDINI (cit.) ritiene
ottimale un valore di area basimetrica (per il GBwsco) pari a 34 mg/ha.; considerando
quindi che siamo in presenza di dati medi per paliti si puo ritenere che, in seguito all'attenta
gestione operata, in molti punti delle varie paite si sia di fronte alla densita ideale.

Ora pero, prendendo spunto dalle curve, € bene dkene considerazioni sulla struttura
dell'abetina. Raffrontando le curve di distribuaocon lo schema riassuntivo risulta che le
curve che piu si awvicinano alla "norma" della thseita appartengono a particelle con
provvigioni comprese tra i 300 e i 350 mc/ha. Ooeqguerd non lasciarsi ingannare da tali
curve credendo di trovarsi di fronte a boschi "sieemente” disetanei. A tale fine € bene
ricordare che, ad una analisi dettagliata del bosoto raramente si riscontrano strutture
disetanee per pedali e che, se di disetaneita iecparlare, si tratta nella quasi totalita dei casi
di disetaneita per piccoli gruppi coetanei.

Ora, una estensione di superficie eccessiva ditiqgagpi coetanei provoca, in presenza di
diametri medio-grossi, un forte ombreggiamentosdello con impedimento alla rinnovazione;
in breve, visto che non siamo in presenza né diasto coetaneo, né di un bosco disetaneo ma
di una struttura composita e irregolare, il criteche deve guidare I'opera del forestale dovra
essere eminentemente colturale senza curarsi dnomaa prefissata in seguito all'analisi di
curve matematiche. In conclusione potremo dire icheoblemi relativi alla struttura e alla
composizione sono fondamentali per il mantenimeatdlia stabilita e della rinnovazione del
bosco.

A questo punto, parlando dell'abetina mista, € sga®0 porre in evidenza gravi fenomeni di
dissesto.

Fenomeni di dissesto idrogeologico in atto

Tutta la formazione centrale del Gran Bosco € stbg@el una serie di fenonomeni di instabilita

del terreno legati alla natura geologica e alleewole ricchezza di acque del suolo. Tale in-
stabilita geologica si traduce, oltre che nell'amfginomeno franoso che minaccia le case del
Seu, anche in una serie di frane di scivolamen#& dhvarie dimensioni, minacciano la sta-

bilitd del bosco. In particolare nelle partt. 23-@4a tratti, nella 25 si € in presenza di un
notevole movimento franoso che ha causato lo stthidimumerosissime piante.

Altri fenomeni franosi ed erosivi di minore entgano da segnalare lungo le strade del Seu e
dell'Etianche che risultano particolarmente minatecinella loro stabilita rischiando di
coinvolgere anche il bosco limitrofo.

Per questi vari fenomeni di dissesto idrogeologich,cui, per una dettagliata conoscenza,

rinviamo allo studio geologico) si possono indivade alcuni rimedi rientranti nelle cosiddette

opere di piccola sistemazione idraulico-forestesenzialmente si tratterebbe di alleggerire il

peso del bosco situato in situazioni franose meelian taglio di alleggerimento a carico dei

soggetti di maggiori dimensioni e tagli di scoromamo all'orlo delle frane in atto. Questo tipo

di intervento é gia stato in questi ultimi annietffiato e attualmente si puo affermare che nella
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Part. 23, quella piu minacciata, le provvigionetatas diminuita per quanto consentito senza
peraltro provocare eccessivi vuoti che annullerebbimtercettazione delle piogge da parte del
bosco inibendone I'effetto regimante.

Un altro tipo di intervento, finora scarsamenteus&ge che risulterebbe di grande utilita, e
guello della manutenzione delle strade del Sedl&tanche. Lungo queste strade, di notevole
importanza sia per il bosco che per il pascoloesderebbe opportuna, oltre alla manutenzione
ordinaria attualmente trascurata, anche una serigicdoli e non eccessivamente onerosi
interventi straordinari volti a salvaguardare, elalle strade stesse, anche le zone di bosco
circostante.

Tali interventi possono essere cosi riassunti in:

- inghiaiamento del fondo stradale;

- costruzione di cunette trasversali pavimentategpattraversamenti dei rii;

- costruzione di gabbionate dove strettamente sades(vedi mantenimento delle stazioni di
Cortusa matthio)i

- riapertura e manutenzione di cunette laterali comaltimento delle acque attraverso
canaletti trasversali;

- piccole briglie nelle sezioni a monte della strawi rii da attraversare per ridurre la velocita
delle acque;

- costruzione di graticciate in caso di tendentarakione delle pendici a monte della strada.

Oltre a questi piccoli interventi sistematori, inn@amti per garantire la stabilita dell'abetina
mista e delle infrastrutture, sarebbe da valutarepbssibilitd tecnica ed economica di
imbrigliare fino a monte il rio delle Gorge, il cabntinuo scavo € il principale responsabile
della attuale situazione di dissesto idrogeologlieibbacino competente.

Nell'ambito dell'abetina mista sono chiaramentel@evziabili danni da brucatura e sfregamento
operati dai Cervi.

Su questo argomento, la cui ripercussione sul besestremamente evidente, costituendo la
minaccia principale alla rinnovazione, si rinvidtr® che allo studio sugli Ungulati (v. punto
6.3.) all'apposito punto 4.3.

Schianti causati da forti raffiche di vento

Il complesso forestale posto a est del rio dellegéo(costituito da popolamenti di Abete
bianco, Picea, Larice, Pino silvestre, unitamefitezna detta Ure costituita da Pino silvestre
e Abete bianco) e, per ragioni morfologiche e oafighe, frequentemente percorso da forti
raffiche di vento che causano diffusi schidnti

Quanto piu il soprassuolo & debole, a densita eddaffetto da marciumi, tanto piu i danni

sono presenti. Particolarmente e ripetutamenteséspotale evento sono le particelle 1-2-3-33-
42 in cui frequentemente, in particolare in quedtimi anni, si rinvengono numerose piante

schiantate.

Difficile e proporre dei rimedi in quanto gli schiasi verificano indipendentemente dal tipo di

trattamento cui il bosco é stato sottoposto. Urdoasolazione e fornita dalla rigogliosa

4Danni particolarmente gravi si sono registrati 1890, con lI'abbattimento di circa 9.000 piante.
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rinnovazione che, insediandosi nei vuoti causagjlidechianti, garantisce la continuita della
foresta.

Purtroppo pero, negli ultimi anni, la forte presemiei Cervi in tali zone ha danneggiato quasi
totalmente tale rinnovazione aprendo cosi deggiriogativi sulla continuita della foresta nel
tempo.

4.2.3. Zona di transizione tra I'abetina e il lacembreto.

Il passaggio tra il tipo fisionomico dell'abetinaista e quello del larici-cembreto non e
certamente immediato. Si tratta anzi di un passaggiremamente graduale con sfumature e
vari termini di passaggio, tanto da potersi indixgite una "zona di transizione" propriamente
detta, posta ad una quota tra i 1800 e i 2000 rajtesizzata dalla presenza, anche temporanea,
delle quattro specie caratteristiche delle due zonentatto: Abete bianco, Picea, Larice, Pino
cembro.

Il dinamismo di questa transizione dall'abetinatani larici-cembreto € caratterizzato, come
risulta ben evidenziato dalla carta forestale,mtafressivo rarefarsi di Abete bianco a partire
dalla quota di circa 1800 m, altitudine alla quiaigia una prima sporadica comparsa del Pino
cembro. Il Larice e la Picea presentano invecennaggior elasticita essendo presenti, il primo
anche a quote di 1500-1600 m nel cuore della aoégartt. 27-28) anche se in condizioni di
sofferenza dovute all'umidita ambientale che nanpgkmette un'ottimale traspirazione, la
Picea fino a quote 2100 m in pieno larici-cembreto.

Tra gli estremi dunque dei due tipi fisionomici @lma mista e larici-cembreto) esiste una
fascia caratterizzata dalla contemporanea preseogp@riore al 15% della composizione, di
tutte e quattro, o almeno tre, delle specie fonadaatie

Particolarmente significativa da questo punto dgiavé la particella 20.

Tab. 8 bis Composizione percentuale specie

Part. Aa Ld Pa Ps Pc
20 23% 33% 21% -- 23%

Riassunto dendro-incrementale

Part. N/ha G/ha V/ha Diam. Ic/ha Pv
20 389 37,689 328 35 6,52 2,23

Interessante a questo proposito & osservare aacheva di distribuzione diametrica della part.
20 (v. curva relativa).

Molto probabilmente, se l'indagine fosse estesh@acsoggetti di diametro inferiore ai 20 cm,
si avrebbe la prima parte della curva, quella ndati diametri medi e bassi, a forma di
campana, caratteristica dei boschi coetanei. Quédstmta la irregolarita strutturale di tali
formazioni.
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Un discorso particolare riguarda la collocazionklagegice; MONDINO (in MORANDINI, et
Al., cit.) riconduce la presenza di questa speadii@ differenti situazioni, "per descensum” e
"In situ" (senslAVAGNE) riconoscendo alla prima un carattere dlionizzazione transitorio.

Quale esempio di colonizzazione del Larice e irs®aate osservare la composizione delle
partt. 27-28 (riportata in precedenza) che, nombstka collocazione in quote e posizioni pro-
prie dell'abetina mista, registrano una sua cogpiptesenza. Chiaramente questa € da
considerarsi transitoria e priva di potenzialittufe a meno di fenomeni di dissesto.

Nella parte alta invece della zona di transizioorosda ritenere validi i discorsi gia svoli
riguardanti la presenza del Larice ("in situ") falci-cembreto.

4.2.4. Bosco con Pino silvestre prevalente o agsmci

Nel Parco del Gran Bosco il Pino silvestre, salgodezione della part. 40, tra il rio delle Gorge
e Grange Himbert, non & mai presente allo stato,quero caratterizza, con la sua presenza
variamente cospicua, alcune zone poste generalmezite parte inferiore del Parco. In
particolare si pud affermare che la presenza deb Bilvestre assume una certa importanza
nelle zone caratterizzate da una certa ariditdieddeé vengono a mancare i presupposti
stazionali necessari per i piu esigenti Abeti. tiif@gni volta ci si trova in situazioni di esposi
zione a Ovest e/o, soprattutto, di suolo supet@aaper affioramenti rocciosi o per accentuata
erosione, si € in presenza di una notevole difiesidi Pino silvestre.

Malgrado quanto si € detto non si pud comunque reegaquesta specie la possibilita di
costituire, anche nell'ambito del Parco, belle fazrani, come testimoniato dalla zona detta
"Tagliate" (Part. 15-15 Oulx) dove si € in presenaa su terreni superficiali e acclivi, di una
bella pineta con Larice associato, trattata a wgicessivi e dotata di rigogliosa e promettente
rinnovazione.

Tab. 9-Particelle con Conifere miste. Composizipeeentuale delle specie

Part. Aa Ld Pa Ps Ps
1 45% 7% 7% 41% -

33 60% 5% 5% 30% --
38 59% 3% 6% 31% --
39 47% 8% 5% 37% 3%
41 38% 12% 16% 14% --
42 51% 3% 17% 29% --

Abbastanza interessante € la presenza degli Abeticline particelle a Pino silvestre. Questa
associazione, apparentemente paradossale, € caityileenonsiderando che, in molti casi, una
particella e caratterizzata da diverse situaziéazienali di minima superfice e che, ad una
probabile antica prevalenza del Pino silvestre tiaifenomeni di degradazione, si & suc-
ceduta un graduale ingresso degli Abeti in tuttsitieazioni stazionali che ne permettessero la
sopravvivenza. Inoltre vale la pena di osservam mélle particelle dov'é anche presente la
Picea (partt. 41-42) il Pino silvestre € meno fexge, ridotto unicamente alle situazioni di

maggior aridita.
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4.2.5. Formazioni di Latifoglie mesofile

lllustrando le caratteristiche del bosco ceduo gmes nel Parco del Gran Bosco si affronta il
discorso della proprieta privata. Infatti sinorattattazione ha riguardato esclusivamente la
foresta di proprieta dei Comuni di Oulx, Salberttaikxilles, essendo sia al presente, sia
soprattutto nei tempi passati, molto diversa latiges dei terreni privati rispetto a quelli
comunali, tanto da averne influenzato diversamesielo stato attuale che le potenzialita
future.

Il bosco ceduo, in particolare, rappresenta una#odi coltura del bosco assai rispondente alle
esigenze dei privati. Si tratta di un ceduo a b&sdaita, discontinuo, essendo frequentemente
interrotto da prati ora incolti. La specie che lmmpongono sono: Ontano bianco, Betulla,
Frassino, Acero di monte, Pioppo tremolo, con atidie alcuni sporadici esemplari di
Castagno e Faggio. Come gia detto la fertilita ubsga formazione cedua, limitata per lo piu
alla zona ai piedi della frana del Cassas, € @tdt@carsa a causa probabilmente di fattori
esterni a quelli ambientali, quali una passataititdi sfruttamento eccessivamente intenso ed,
attualmente, di danni provocati da Cervi e Caprielssendo le Latifoglie le specie piu
desiderate dai Cervidi sia per la nutrizione che e sfregamento delle corna. Ora,
considerando queste necessarie premesse sullcagiizate dei cedui, risulta problematico in-
dividuare quale possa essere la loro evoluzione.pbssibilitd di conversione sembra
abbastanza limitata oltre che dai fattori estempra esposti anche dalla scarsa fertilita
stazionale testimoniata dalle modeste altezze watmi dai polloni; sarebbe comunque
opportuno, almeno nelle zone dove prevalgono qugsteie, Frassini, Aceri e Faggi, portare a
fustaia, cercando di sviluppare cosi, anche se sdesta superficie, una coltura forestale
pregiata a scala particellare.

La colonizzazione da parte delle Latifoglie degicalti limitrofi € abbastanza limitata,
probabilmente a causa del pascolo dei selvatici.

Questi cedui sono di proprieta privata e i progriethe tuttora li sfruttano per approvigionarsi
di legna da ardere sono piuttosto contrariati eeleve il proprio bosco pascolato e danneggiato
dai Cervi.

In conclusione si puo affermare che il problemdaddestinazione ed evoluzione di questa
formazione cedua e strettamente legato alle saluzielle compatibilita tra i popolamenti dei
Cervidi e il territorio del Parco, con particolaiferimento alla natura privata di queste cenosi
forestali.

4.2.6. Vegetazione forestale invadente coltivi sioloaati

Questo tema rappresenta una dei piu interessgttadella problematica evolutiva del Gran

Bosco. In conseguenza dello spopolamento e dakscitita marginalita di determinare colture

si registra nel territorio del Parco la presenzauda rilevante superficie di appezzamenti

incolti. Questi, situati a bassa quota ed anticameattoposti a sfalcio o anche a coltura, sono
attualmente oggetto di insediamento da parte deltgetazione arbustiva e forestale. Questo
insediamento, facilitato anche dall'intervento 'delino che in alcuni casi, abbandonando la
coltura, ha provveduto a rimboschire le propriesseazialmente con Larice e Picea, €
caratterizzato dalla presenza di diversi stadiwixal
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In alcune zone, ad esempio nei pressi del Sapisediamento, operato in particolare da
essenze colonizzatrici quali Pino silvestre e legrie ancora ad uno stadio iniziale; in altre
zone, ad esempio nei pressi del Sarzaret, ad uyetamone pioniera, & gia in successione un
insediamento di Abete bianco e Picea. E comunglidoyaanche per questi terreni incolti,
guanto detto riguardo ai rapporti tra il bosco @edu Cervidi; infatti nell'inverno la presenza a
quote relativamente basse di una vegetazione expaoe utilizzata nell'estate, costituisce un
prezioso pascolo per gli Ungulati che, localizzargtoprio in queste zone i quartieri di
svernamento (v. punto 4.3.), recano gravi danneggid alla vegetazione forestale in via
d'insediamento.

42.7. Abetina mista

Questo tipo fisionomico, oltre che nella forestancoale, € presente anche in alcune zone di
proprieta privata, presentandosi pero in condizinitosto differenti.

Attualmente l'abetina mista su terreni privati éegamente irregolare e disforme; benché
singole piante siano di buon portamento e notealzza, denotando cosi buone condizioni di
fertilita, la situazione generale del bosco risukh complesso scadente. Infatti questo bosco si
presenta generalmente troppo fitto, tendenzialmeoétaneiforme, con numerosissime piante
schiantate 0 comunque sottoposte e prive d'avyesir®o comunque sporadici gli esemplari
maturi. Si tratta cioé nel complesso di un bosoocalizzato per lo pitu lungo la strada del
Sarzaret, scarsamente curato ed estremamente ligaaetel dove saltuariamente vengono
prelevati i migliori soggetti applicando un trattamto molto distante dal taglio saltuario
classico.

Prospettive di gestione razionale di questi sopi@sssono molto difficili da indicare
dovendosi scontrare con quel grosso limite che #almmentazione della proprieta. Ad un
livello meno concreto, astraendo dalle difficolta atdine fondiario, € comunque lecito
supporre di poter raggiungere, attraverso ocufggrventi di diradamento dapprima ed in
seguito di curazione, condizioni di relativa stadildi queste abetine miste come nel caso di
guelle di proprieta comunale.

4.3. L'impatto dei Cervidi sulla foresta

Il problema faunistico del Parco Naturale del GBarsco é trattato in altra parte del Piano, al
quale si rimanda per tutti gli aspetti conoscitlel problema (v. punto 6.3.). In questa relazione
sembra pero opportuno analizzare compiutamentpdita della selvaggina sulla foresta.

Come gia evidenziato nel capitolo riguardante ltat® attuale delle foreste" e come risulta
dallo studio specialistico sugli Ungulati, la mass presenza di selvatici, ed in particolare di
Cervi, crea dei problemi di conservazione del ssguralo forestale. Infatti, nei mesi invernali i
Cervi, per sopperire alle proprie esigenze alimment& nutrono dei semenzali e giovani
piantine di Abete, piu del bianco che del rossdiespiante adulte, invece, in particolare sulle
latifoglie, sfregando il proprio trofeo, creano ldescortecciature giungendo anche a causare
lesioni a livello cambiale. Il Pino cembro vienecha appetito ma di solito sfugge ai danni in
quanto ricoperto dalla neve.
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In una foresta, di tipo disetaneo, o0 comunque aprassuolo di origine naturale, risultano
evidentemente intollerabili i danni alla rinnovaz&) specie quando questi sono pressocheé to-
tali come accade nel Gran Bosco, in particolariia la fascia posta a quota inferiore ai 1500
m corrispondente alla zona di svernamento degthalii

D'altronde il problema del dimensionamento del nurdé Cervi sostenibile dal territorio del
Gran Bosco (e in questo si concorda con Perco)pudnessere avulso dal contesto generale
dell'Alta Valle Susa ed anche della limitrofa Vahi€bne. Infatti, i Cervi immessi nel Gran
Bosco si sono rapidamente spinti anche al di fdiogisso, e un piano di gestione faunistica, per
essere valido, non puo limitarsi ad un comprensooime la nostra area tutelata ma interessare
tutto il territorio occupato dalla specie.

Nella sua relazione Perco suggerisce alcuni rinpegti contenere a livelli tollerabili il
danneggiamento del bosco da parte dei Cervi; menmonte della disquisizione tecnica su
guale di questi rimedi sia piu efficace e realizlemlwccorre affrontare il nodo politico di quale
priorita considerare nell'ambito del Parco. Conmegeagicennato nella introduzione questo Parco
€ caratterizzato da quattro aspetti (o fruizionf)damentali: foresta, fauna, zootecnia, turismo;
in sede di piano di gestione e necessario openaaesuelta nei riguardi dell'aspetto che si
ritiene meritevole di tutela particolare, pur gaemao una presenza, che sia compatibile con la
priorita scelta, anche agli altri aspetti. Occari@e individuare la finalita protettiva del Parco.
In quest'ottica due sono gli aspetti fondamentafit@stanti, foresta e fauna. Il problema é
quindi stabilire se la funzione principale del Rasta tutelare I'unico popolamento libero (non
recintato) di Cervi del Piemonte oppure una foresitaurale, di notevole interesse biogenetico,
decisamente rara, se non unica, nel panorama dédfie Occidentali. In base a quanto
precedentemente affermato nel capitolo riguarddmtéStato attuale della foresta" risulta
prioritaria la garanzia di stabilita e rinnovaziatedla foresta.

Solo garantendo la conservazione e l'evoluzionsovdr climax della foresta si potranno
definire i campi di azione delle altre fruiziomatle quali va posta anche quella faunistica.

In effetti una presenza cosi massiccia di Cervi,ilfioduzione artificiale, in ambiente
antropizzato e privo di predatori, costituisce mimenza all'ecosistema, a causa dell'eccessiva
quota di produttivita asportata. Essendosi ricolaccome prioritaria la tutela della foresta
(cioé dell'ecosistema) si dovranno valutare i limdittollerabilita da parte della stessa di fauna,
zootecnia, turismo. E evidente che nessuno di guestetti dovra essere escluso e che
particolare cura dovra essere posta nella tutdla teuna che, giustamente dimensionata, si
potra inserire correttamente nell'ecosistema.

E comunque necessario effettuare degli intervaartigoungere ad un carico di Cervi (ma anche
Caprioli) compatibile con I'estensione e le risadséterritorio e provvedere, in base a ripetuti
controlli, al suo mantenimento. Operando in quésgéca si dovrebbe mantenere, sempre allo
stato libero, questa popolazione di Cervi garardergtazie alla sua riduzione, stabilita e
rinnovazione ad uno dei piu interessanti ecosistirgstali delle Alpi Occidentali la cui
perpetuita e, allo stato attuale, messa in graseudsione.

4.4, Il bosco climax

Anche se parlare di formazioni climax si rischigfalie in molti casi dell'astrattismo, lo stadio
climacico di una foresta, anche se potenziale, dmrmapre essere considerato in sede di
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pianificazione; cio vale soprattutto per l'elabdoae di piani per la gestione di un Parco
Naturale. L'individuazione dei vari climax foregtabn € semplice e richiede una conoscenza,
oltre che delle varie situazioni forestali attuanche degli aspetti climatici, pedologici e
fitosociologici della zona considerata.

Nel caso particolare del Gran Bosco appare asspatesiascuna delle zone forestali descritte
nel precedente capitolo, la fase climacica, inzielee a vari fattori, principalmente d'ordine
pedologico, oltre che di disturbo antropico allgstema. Intendendo infatti per climax la fase
di massima evoluzione del suolo e della vegetazi@oé raggiungimento di uno stabile
equilibrio tra tutti i suoi componenti, appare ente che nel caso del Gran Bosco siamo
ancora piuttosto lontani da tale fase.

Il compito principale della gestione forestale astesquindi nel guidare I'evoluzione del bosco
verso le sue fasi climax.

Da una panoramica dell'ambiente del Gran Boscdtaimomunque difficile stabilire a priori
quali debbano essere queste fasi e, in relazidadai geologici, climatici ed erosivi, risulta
difficile ipotizzare la possibilitd di evoluzioneeldbosco verso questo stadio forestale di
massima maturita.

€ comunque interessante e utile considerare lanatarale tendenza evolutiva e gli interventi
selvicolturali necessari per assecondarle.

A questo riguardo si possono essenzialmente caasalke tendenze dinamiche di tre zone:

a) zona del larici-cembreto;
b) zona dell'abetina mista;
¢) zona degli incolti in via di colonizzazione.

Per la prima zona e ipotizzabile una evoluzioneswer climax della cembreta su ericacee. In
relazione pero alla difficolta dei suoli ad evolererso il podsol e al particolare clima della
zona, favorevole alla grande potenzialita traspaatdel Larice, € difficilmente ipotizzabile il
raggiungimento della formazione climax caratteriazdal Pino cembro allo stato puro su
rodoreto-vaccinieto. A prescindere comunque dagitaggimento di questa fase di completa
maturita risulta evidente una tendenza evolutiviatterizzata dal passagio dal lariceto con
Cembri alla cembreta con Larice.

In effetti, mentre la rinnovazione di quest'ultis@ecie & stentata non solo sotto copertura ma
anche nelle radure, la rinnovazione del Cembronfhea della Picea alle quote corrispondenti
alla zona di transizione) e diffusa e vigorosa. Nbpud comunqgue pensare ad una progressiva
scomparsa del Larice a causa della frequenza dirfeni perturbativi, soprattutto erosivi, che
mantengono le condizioni notoriamente necessarie lfpesediamento di una specie
colonizzatrice come questa. Sulla base di tali icemazioni, in questa zona d'alta quota e
anche nella parte alta della cosidetta zona dsizaone, I'opera del selvicoltore dovra essere
volta a favorire e assecondare la tendenza evalltivatto; si dovra procedere cioé ad una
graduale eliminazione dei Larici ormai stramatugrvi d'avvenire nei casi in cui ingombrino

lo sviluppo della rinnovazione di Cembro e/o Pic&a.trattera quindi di un intervento a
carattere eminentemente colturale con cui verrapBeemente agevolato ed in alcuni casi
accelerato il naturale processo evolutivo, badandon sconvolgere o forzare tale processo. A
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guesto riguardo sara anche opportuno controllaemt@mente gli effetti del pascolo che, come
storicamente provato, rischia, se eccessivameteasa, di bloccare tale fenomeno evolutivo a
favore del Larice. Negli ultimi decenni propriolléggerimento della pressione del pascolo ha
permesso la rimozione di quest'ostacolo; e peradorentale una attenta sorveglianza per
evitare l'insorgere di fenomeni ecologicamenteegsgjvi.

L'individuazione della fase climax per la zona ‘déktina mista € problematica, trovandosi di
fronte ad un bosco che si rinnova naturalmente raac®dra ben lontano dal potersi definire
stabile. Interessante sarebbe anche definire peekenza della Picea pud essere considerata
caratteristica del climax; nonostante le difficalidquesta a rinnovarsi sotto fitta copertura di
Abete bianco, si e del parere che non si possa estludere la presenza della Picea da tale
fase anzi, probabilmente, sarebbe da prevederemerao della sua presenza anche in assenza
d'intervento antropico.

A grandi linee l'associazione Abete bianco-Picea pssere definita prossima al climax pur
considerando che la componente vegetazionale denuma certa tensione e che i suoli
sottoposti a continua erosione e scarsa illuvisgioon riescono a differenziare un orizzonte B
illuviale. Pertanto, anche con la convinzione cin@ stato di compiuta maturita non e ipo-
tizzabile né al presente né, forse, per il futurorélazione soprattutto ad alcuni fenomeni
perturbativi, in particolare al dissesto idrogedtog € comunque compito della selvicoltura
indicare quali interventi siano piu indicati persesondare e favorire I'evoluzione del bosco
verso una fase piu stabile.

In quest'ottica bisognera tendere ad un bosco mistalenzialmente disetaneo (ritenendo
valide le considerazioni fatte al riguardo dellathia disetanea nel capitolo 4.1.), con provvi-
gioni oscillanti attorno ai 300 mc/ha, e sopratiuton una struttura che escluda I'accumulo di
numerose piante di diametro medio. In pratica haidlizione spaziale dei gruppi coetanei,
specie se composti da soggetti di diametro medissgr, dovrebbe permettere l'instaurarsi di
una misurata ripartizione tra le due specie chesvantaggi la Picea.

Gli interventi dovranno essere dunque effettuati agoroso criterio colturale volto a favorire
un proporzionale e armonioso sviluppo della rinrriwae eliminando gradualmente i Larici
ancora presenti. E evidente che tale opera risultanificata se non si provvedera a contenere
quei fattori precedentemente illustrati che attuigte minacciano la rinnovazione e la stabilita
dell'abetina mista.

Nella zona degli incolti in via di colonizzazioneda prevedere una evoluzione forestale indi-
rizzata, dove si siano le necessarie condizionologiche e climatiche, alla formazione di abe-
tine, a prevalenza di Abete bianco nella parteriofe, miste con Picea nelle zone superiori.
Owviamente, prima di giungere a quest'obiettiva;ooera passare per una fase transitoria ca-
ratterizzata dall'insediamento spontaneo di uneaisppionera, Larice o Pino silvestre a
seconda delle condizioni locali. D'altronde gia gifora € visibile l'insediamento di
rinnovazione di Abete bianco e Picea all'ombraldir@ rimboschimenti ormai decisamente
affermati di Larice.

Viceversa risulta evidente che, ove non si sia ies@nza di situazioni pedologiche e
microclimatiche favorevoli all'insediamento deglbéti, I'evoluzione forestale si limitera alla
presenza di formazioni a Pino silvestre e Larioe silpossono ritenere sufficientemente stabili
e rappresentanti il massimo livello evolutivo igatbile in presenza di fattori limitanti qual
l'aridita stazionale e la scarsa potenza dei suoli.
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Per quanto riguarda il merito (tipologia, localizzme, intensita) degli interventi gestionali per
la salvaguardia e valorizzazione del patrimoni@$tale del Parco del Gran Bosco si rinvia alla
dettagliata "Carte degli interventi selvicolturadidl alla nota esplicativa di cui al punto 4.5..

4.5, Interventi selvicolturali e relativa carta

Scopo della "Carta degli interventi selvicolturalthe e servita, fra le altre, di base per
I'elaborazione della Carta derivata e di questeibrete esplicative & fornire agli organi cui

compete la direzione del Parco una chiave pratidattira e interpretazione dello "Studio

forestale" di cui ai punti 4.1.-4.4. Ovviamenter pea migliore comprensione di queste note,
occorre considerarle come un seguito del precedeatbesso rifarsi per le motivazioni e i fini

degli interventi previsti.

Oltre agli interventi propriamente selvicolturaipartati sulla carta, verranno indicate anche
alcune note pratiche di gestione del pascolo, diutemzione della rete viabile in relazione
all'assetto idrogeologico e di gestione dei cervidelazione al loro impatto ambientale.

Per quanto riguarda i beni comunali, il C.F.A.\Mc8rera, come sempre, la gestione in base ai
Piani d'Assestamento, che saranno elaborati raleitnminenti revisioni recependo le norme
impartiti dal Piano Naturalistico.

Per i terreni di proprieta privata, che occupana rilevante superficie del Parco, e per i quali e
mancata fino ad oggi una qualsiasi forma di gestimmanica, saranno da prevedere interventi
da effettuarsi con la supervisione dei tecnici'Balle, che ne garantiscano la compatibilita con
gli obiettivi del Piano Naturalistico.

Ovviamente la direzione del Parco dovra essereildknsai problemi ambientali, con
particolare riguardo a quelli forestali, considetaln sempre collegati con le esigenze dell'e-
conomia e delle popolazioni locali.

Per quanto riguarda il merito degli interventi pstiv sulla "Carta degli interventi
selvicolturali" & opportuno ora procedere ad urecdeione dettagliata degli stessi.

45.1. Tagli di sgombero per il recupero del legaamzone con frane in atto

Come risulta dalla relazione geologica l'assettmgdologico del territorio del Parco e
precario, generando gravi fenomeni franosi checispeelle zone finitime al rio delle Gorge,
minacciano gravemente la stabilita dell'abetinatdisea.

Cospicue zone delle Partt. 23-24-25 sono stategipassato interessate da frane che hanno
portato a una distruzione totale della copertubaia.

Attualmente i movimenti franosi sono in ulteriorgpansione minacciando la stabilita di parte
delle partt. 23-24-25.

Essendo i processi franosi in atto e ormai inaasiti'unico intervento selvicolturale attuabile
e lo sgombero del materiale inevitabilmente dettireed essere abbattuto dalla frana in un
futuro immediato.
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Tale intervento, la cui finalita & tipicamente egomca limitandosi a recuperare legname
ancora commerciabile prima di una sua completa comigsione, andra esteso unicamente
alle situazioni in cui appare prossima e inevietdl distruzione del soprassuolo. E da rilevare
comungue che in tali zone vi e attualmente presdnmaateriale gia schiantato dai precedenti
movimenti franosi.

45.2. Taglio saltuario e a buche di carattere ttaimeente colturale, volto a favorire
l'insediamento e lo sviluppo della rinnovaziond'akbktina mista.

L'abetina mista, cuore del Parco Naturale e suncipale centro d'interesse, necessita di
accurati interventi di tipo colturale, finalizzatil assicurare la perpetuita di tale tipo di foresta
Come ampiamente illustrato nello "studio forestade il piano naturalistico” I'abetina mista é
la fase piu vicina al climax, pur necessitando, pantenersi nelle condizioni di stabilita, di
interventi di normalizzazione e armonizzazione alefitruttura. Rinviando ai Piani di
Assestamento Forestale per una accurata programmeaziquantificazione degli interventi, in
questa sede e opportuno fornire alcune indicazjaalitative sugli stessi. Come gia illustrato
I'intervento previsto € il "taglio saltuario”, uaglio cioé che mirera a garantire la sostituzione
dei soggetti ormai maturi. Per non ingenerare agpiidimostratisi dannosi € opportuno non
fissare un diametro di recidibilitd, ma lasciark alensibilita del selvicoltore la scelta di quali
piante siano da ritenere superflue o addiritturandae per il processo di rinnovazione.

In alcuni casi, specie per favorire la rinnovazialedla Picea, piu esigente in luce, l'intervento

potra assumere le caratteristiche di "taglio a gfuanche perche non si & in presenza di bosco
disetaneo per pedali ma piuttosto per piccoli griggetanei. Con questi interventi verranno

dunque prelevati soggetti di tutte le classi diaioké mirando a ben proporzionare nello

spazio la distribuzione della rinnovazione e adcasare una armoniosa ripartizione di specie

tra Abete e Picea.

Premessa fondamentale ad un tale tipo di interydyasato esclusivamente sulla rinnovazione
naturale, € la drastica riduzione del numero diviCelne attualmente distruggono circa il 95%
della rinnovazione di Abete bianco e il 40% di daeli Picea; una simile distruzione blocca
quindi il naturale processo di rinnovazione deldmpscompensando inoltre la composizione a
favore dell'ultima specie (I'Abete bianco, in presiya non remota, rischia di scomparire).

45.3. Interventi nel lariceto evolvente a cemhbra&glio di Larici troncati, secchi o
deperienti, al fine di favorire l'insediamentooeslviluppo della rinnovazione di
Pino Cembro con integrazione artificiale della enaovazione naturale.

Tale tipo di bosco, caratterizzato da una evoluziestremamente interessante, necessita di un
trattamento che faciliti e acceleri il piu possiiale fenomeno.

Per questo motivo si ritiene fondamentale un tna¢tato che, previo l'allontanamento dei
Larici troncati, secchi, deperienti 0 comunque dgiacolo allo sviluppo della rinnovazione,
garantisca e faciliti I'insediamento del Pino Ceml§uest'allontanamento dovrebbe comunque
essere ridotto al minimo indispensabile al finéutielare queste nicchie ecologiche.

Essendo tale tipo di intervento finalizzato alllexione a Cembreta del soprassuolo, é evidente
che i Pini Cembri adulti e in grado di disseminai@no tutelati. ) In alcune zone di queste
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particelle (1-3-4-5-6-7-9-11 Oulx; 16-17-18-20, tea21, parte di Salbertrand) si presentano si-
tuazioni di carente disseminazione da parte ded Bembro.

Tale carenza, legata alla scarsitd di piante madalla pesantezza del seme, pud essere
agevolmente superata mediante rinfoltimenti valtiagcelerare il naturale processo evolutivo
di colonizzazione da parte del Pino Cembro. Dueostém tecniche fondamentali: il
sottoimpianto e la semina. Per il sottoimpiantcansiglia I'uso di piantine in fitocella che
consentono una piu veloce e quindi economica masdianora (a fessura) ed una maggiore
probabilita di attecchimento. Ovviamente non sitér@ di una piantagione estensiva ma
occorrera limitarsi alle zone di maggior luminogtan accettabili condizioni di fertilita.

Indicativamente la densita sara di 800-1600 piatia.

Qualora non sia possibile reperire piantine inciita e vi sia invece una certa disponibilita di
seme, € opportuno procedere alla semina.

| semi, precedentemente sottoposti a trattamentr@a roditori e per favorire la germinazione,
verranno posti in piccole piazzole (da 1000 a 18&Dficavate nelle zone piu adatte al-
l'insediamento della rinnovazione (p.es. al pieideegpaie).

In ogni piazzola verranno posti tre semi.

45.4. Trattamento a tagli successivi nella pimetaino silvestre

Nelle particelle (14-15 di Oulx, 40 di Salbertrandaratterizzate da un soprassuolo di Pino
silvestre coetaneo a grandi gruppi, il trattamemttagli successivi, ampiamente collaudato,
dimostra di essere il piu rispondente a garargimgninovazione del soprassuolo.

Il trattamento a tagli successivi si compone di tag essenziali: un taglio di sementazione
seguito da uno di sgombero da attuarsi 30-40 aopd djuello di sementazione quando la
rinnovazione & ormai ampiamente affermata.

4505. Recupero dal materiale secco nel boscoegafante Pino cembro; tutela della
rinnovazione e delle piante madri in relazionted valore biogenetico.

Nella zona detta "Piccolo Bosco", partt. 9-10-11bdsco e caratterizzato da una cospicua
presenza di Pino cembro che giunge a rappresefitereal 60-65% del numero di piante
contando le sole piante con un diametro superibcenal7,5. Se l'indagine fosse estesa anche
ai diametri inferiori la presenza del Cembro raggerebbe facilmente il 90%.

E naturalmente intuibile il valore naturalistico dha cospicua presenza del Cembro, gia
ampiamente illustrato nello "Studio forestale". j#to per tutelare questo soprassuolo viene
precluso da tali particelle ogni intervento legatlmgiche produttive, limitandosi a prevedere |l

recupero del solo materiale secco, salvaguardaadonhovazione e le piante in grado di

assicurare una abbondante fruttificazione.

Questo bosco di Pino cembro, infatti, iscritto hddro nazionale boschi da seme, costituisce
una preziosa fonte di approvvigionamento del sesmgroprio alla sua produzione, oltre che
ovviamente alla rinnovazione del bosco, dovra estealizzato ogni intervento.
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4.5.6. Recupero del materiale secco nei laricetiipti.

| lariceti pionieri, ultime propaggini della vegetane forestale ai suoi limiti altitudinali
superiori, svolgono una importantissima funzionetgitiva nei confronti della foresta
sottostante, impedendo I'estendersi dei pascahiamuote inferiori.

In tali lariceti, spesso di difficile accessibiliitunico intervento ipotizzabile potrebbe essére i
prelievo dei soli soggetti secchi, gli unici chenrevolgono alcuna funzione protettiva. Motivi
naturalistici sconsigliano comunque questo prelielaltra parte quasi mai interessante sotto
I'aspetto economico.

45.7. Rimboschimento con Picea e Abete biancoi@relecespugliamento della
vegetazione infestante.

Nella part. 33 é facilmente visibile dall'abitato $hlbertrand un vuoto di circa ha 4 nella
vegetazione forestale.

Questo vuoto, risalente a uno schianto da ventadato nel 1972, fu in seguito rimboschito a
cura del C.F.S.

Il imboschimento non diede pero i risultati speeat ora il vuoto risulta unicamente coperto
da fitto cespugliame di Betulla, Ontano bianco eb8adegli uccellatori con alcuni sporadici
esemplari di Picea sopravvissuti.

E evidente la necessita, anche per il disturbo gmggstico arrecato di ripetere |l
rimboschimento eseguendo inoltre le dovute curetual per evitare il ripetersi
dell'insuccesso.

Le specie consigliate sono la Picea e I'Abete lmapcima di procedere all'impianto sara
opportuno procedere alla distruzione del cespugliamfestante. Un'incognita alla riuscita del
rimboschimento, specie per quanto riguarda I'Ab&taco, é rappresentata dai Cervi.

4.5.8. Taglio del ceduo con rilascio delle latifegnobili (Frassino, Acero di monte,
Tiglio, Ciliegio, Betulla, Faggio, Castagno)

| boschi cedui, di proprieta privata, sono sitliatigo la strada del Sapé nella zona ai piedi del
Cassas. Si tratta di formazioni discontinue, infreeuzate da prati ed incolti, la cui proprieta
risulta estremamente frammentata.

Come gia descritto nello "Studio forestale" sitaadi boschi cedui a prevalenza di Ontano
bianco, saltuariamente arricchiti da latifoglie #ipldi cui risulta, anche per ragioni di ordine
fondiario, difficile nonché erroneo prevedere unaversione generalizzata.

Come indicazione generale per questi boschi sigirei permettere il normale taglio ceduo a
carico dell'Ontano e del Pioppo tremolo, con I'abbpero di rilasciare le cosiddette Latifoglie
nobili giungendo cosi, in maniera graduale, ad woaversione a fustaia nelle zone
maggiormente ricche, conversione che sara raggiugteasi automaticamente per
invecchiamento del soprassuolo.
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45.9, Tecniche d'esbosco

Per concludere la trattazione degli interventi iselturali propriamente detti € bene inserire
alcune considerazioni sulle tecniche d'esbosco.

In relazione alla accettabile densita di straddseeforestali, si ritiene superfluo ipotizzare
nuovi tracciati che si rivelerebbero di difficile a@stosa manutenzione oltre che facilmente
pregiudizievoli della gia precaria stabilita detsante.

Pertanto l'esbosco del legname dovra avvenire medidnee di gru a cavo (Blondin)
poggiantesi alla viabilita attualmente esistente.

A proposito della viabilita attuale € bene fareuake considerazioni riguardo la manutenzione
considerando separatamente le strade ex militaquadle forestali; mentre per le strade ex
militari costruite a regola con fondo stradale esrepd'arte sono sufficienti interventi di

manutenzione ordinaria volti soprattutto a mantenerefficienza queste ultime, per le strade
forestali (Seu, Etianche, Quin) si impongono erergiterventi di sistemazione. In queste
strade infatti, prive di adeguato fondo stradatk sufficienti opere d'arte, si manifestano gravi
fenomeni di dissesto ed erosione. Per evitare teniofe degrado di questa importante viabilita

forestale, degrado che aggraverebbe inoltre lapgggaria stabilitd del versante, é urgente
intervenire con adeguate opere di sistemazionee@illustrato al punto 4.2.2.

Ultima considerazione sulla viabilitd e in relazomlla necessita di chiusura al traffico
motorizzato; mentre per le strade del Seu e dedaBetr puo ritenersi sufficiente I'apposizione
di cartelli di divieto, essendo troppo complicaahiusura con sbarra se si considera il numero
delle persone che sarebbero giustamente autorizzgtercorrerle, € invece consigliabile
installare o ripristinare le sbarre situate suttada dell'lnferno, al Colle Blegier e sulla strada
dei Cannoni al bivio del Seu.
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5. ALPEGGI

5.1. Introduzione

Nell'ambito del territorio del Parco Naturale dela@ Bosco, come gia detto, si svolge una
attivitd zootecnica che riveste particolare impazeasia da un punto di vista sociale ed eco-
nomico sia dal punto di vista dell'impatto sul iteno. Benche questa attivita zootecnica si
svolga nell'ambito di un Parco naturale l'aspetitic’cseconomico non pud essere del tutto su-
bordinato a quello naturalistico bensi occorre gare ad un‘armonica convivenza dei due
aspetti solo apparentemente contrastanti.

D'altronde la stessa L.R. 51/80, istitutiva deld@daNaturale del Gran Bosco di Salbertrand,
all'art. 3, punto 4, dichiara tra le finalita dehrBo quella di "promuovere e valorizzare le
attivita agro-silvo-pastorali".

Per meglio entrare nel merito dell'analisi di gaeisiterdipendenza tra attivita zootecnica e
ambiente naturale € opportuno valutare analiticaeneine® alpeggi del Parco, uno nel Comune
di Oulx (Randuin), uno nel Comune di Sauze d'Oubufe) e uno nel Comune di Salbertrand
(Selle).

Per completezza si prercisa che una parte dei bas@uota ricade in Comune di Pragelato e
viene utilizzata da bestiame proveniengte dalk &py.

5.2. Descrizione degli alpeggi

Randuin

Si tratta di un alpeggio, sito a quota 1750 m, plad¢c da una settantina di bovini. E di
proprieta privata ed affittato ad un pastore dnpia. Il pascolamento avviene nel territorio di
Oulx tra la "Serra del Crine" e il confine con ib@une di Salbertrand spingendosi fino alle
pendici del Monte Genevris ed estendendosi anane Rarco sopra Monfol.

| bovini pascolano prevalentemente nei pressi d&lita, nei prati attorno alla borgata Monfol
e nelle zone piu accessibili del lariceto. Un tenweaivano caricati anche 300 ovini che si
spingevano alle quote superiori.

| danni al bosco sono per lo piu sporadici e lithiteccetto la part. 8 con soprassuolo in
evoluzione) svolgendosi il pascolo prevalentemémtariceti maturi con evoluzione verso la
cembreta; il Pino cembro €& specie che, anche abldic di rinnovazione, non viene
generalmente danneggiata dal bestiame. Il pasadl@mlretina mista € vietato trattandosi di
bosco disetaneo; data la fittezza della compaginesfale, comunque, il foraggio & scarso e

poco appetito.

SFino a pochi anni fa I'alpeggio si svolgeva ancl@&ange Seu o Soi, in Comune di

Salbertrand
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Laune
Alpeggio ristrutturato nel 1986, situato nel ComuteSauze d'Oulx con fabbricati posti sui
limiti del Parco e che si estende al di fuori datd® oltre i suoi limiti Ovest.

E di proprita privata (consortile) ed affittato aspori di pianura.

| fabbricati comprendono una stalla ed una casavide abitazione di tre piani, di cui il piano
terra e adibito a laboratorio caseario.

Attualmente il cotico erboso si presenta in mediamondizioni a causa di un probabile

sovraccarico e di un pascolo non razionale Si dapréstinare la recinzione intorno al laghetto

dell'alpeggio, dove attualmente il bestiame pas@lai abbevera, provocando un ingente
accumulo di deiezioni.

Essendo le particelle boscate (3-4) del Parcorirfgtall'alpeggio un possesso contestato tra i
Comuni di Oulx e Sauze d'Oulx, queste sono attualenehiuse al pascolo; gli interventi
selvicolturali pit urgenti vi sono stati comungqspletati.

Selle

E un alpeggio posto a monte di Grange Seu che uaggila cresta divisoria con la Val
Chisone; é costituito da moderni fabbricati recergete ricostruiti (1975-80). Le razionali in-
frastrutture, centralina elettrica e acquedotttrechlla pratica della fertirrigazione, ne fanno
I'alpeggio piu funzionale del Parco. | fabbricaine di proprieta privata e dati in affitto ad un
pastore di pianura.

Il carico attuale (1990) di pascolo e di 70 bowrb00 pecore ed il pascolamento si svolge sia
in zone a bosco che a pascolo.

Il bosco, lariceto in evoluzione a cembreto, nomade particolari segni di sofferenza da
pascolo; & nella zona dei pascoli che si possotarex@egni di sovrapascolamento quali il
sentieramento ed una tendenza all'impoverimentasfico, danni che potrebbero essere
limitati o diminuendo il carico di bestiame o pr@dendo piuttosto a razionalizzare la tecnica
di pascolamento e soprattutto impedendo il pasgetpi ovini.

Soi (Seu sulla carta IGM)

Era la sede d'alpeggio degli abitanti di Salbedranggi non piu utilizzata, o utilizzata
parzialmente dal pastore delle Selle, a monte déidada. Negli ultimi anni venivano monticate
una sessantina di manze, che pascolavano liberametfié particelle 22,19,18,20,21, creando
pochi danni nelle prime tre e qualche danneggiamathéa rinnovazione naturale degli abeti
nelle particelle 20 e 21, di transizione tra |'aeemista e il larice-cembreto.

5.3. Miglioramento dei pascoli

In generale si pud affermare che la tecnica delonamento (TALAMUCCI, 1975) e
estremamente utile sia per esaltare la produttilétBalpeggio sia per salvaguardare I'ambiente
naturale; aumentando la resa unitaria del pascekersebbe ad esercitare una minore pressione
sul bosco e, soprattutto, ottenendo attraverszibnamento elevati carichi istantanei, si avreb-
be un minor calpestamento e quindi costipamentaosdelo. Infatti, sia nel bosco come nel
pascolo, I'azione piu deleteria, anche se nell'idiate meno appariscente dell'eccessivo ed ir-
razionale pascolamento, consiste proprio nel castgnto del suolo che provoca gravi
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limitazioni pedologiche (specie fisiche) allo syho ottimale della vegetazione sia forestale
sia erbacea.

Il pascolo, dopo essere stato per moltissimo teragolato in base ad antiche consuetudini da
parte delle popolazioni di montagna, a seguitonddii fenomeni di spopolamento delle vallate
alpine é divenuto sempre piu sregolato, venendargcare il controllo dei piu diretti interessati
ed essendo esercitato in maggioranza da allevaftitiuari non residenti. Fenomeni di
avanzato degrado, come quelli di stradellamentmo soomunque assenti negli alpeggi
compresi nei limiti del Parco, salvo una piccolpeticie a Randuin e intorno a Laune.

Dal 1981 il Consorzio Forestale Alta Valle Susaihiaiato un lavoro di organizzazione e
gestione degli alpeggi giungendo ora a conoscerepeecisione, i limiti di tutti i comprensori
di pascolo dell'Alta Valle Susa; & questa la presaedi base per poter controllare le
monticazioni e i carichi effettivi ed iniziare um@ncreta gestione del patrimonio pastorale,
oltre che forestale, dei Comuni consorziati.

Una politica di intervento sugli alpeggi, per esséunzionale, deve essere estremamente
graduale per poter essere compresa e condivisiegldimi interessati senza sconvolgere al-
I'improvviso interessi e consuetudini antiche.

E quindi proponibile una accurata razionalizzaziatteaverso il dimensionamento dei carichi
e, tappa successiva ma inderogabile, I'adoziotecdiche di pascolamento razionato o almeno
a rotazione.

E vero che, attualmente, in alcune zone l'impattiopdscolo appare dannoso per il territorio;
per quanto detto prima, pero, non conviene propsolezioni drastiche e immediate, con-
fidando piuttosto nel buon fine di un'opera di ges gia ben avviata, certi che un'accurata
razionalizzazione degli alpeggi, attraverso underegestione degli stessi, sia premessa di
un'esaltazione della loro potenzialita produttiolre che fondamentale garanzia di difesa del
territorio. Considerando pero le peculiarita debsBosco, ove alle tradizionali attivita silvo-
pastorali si unisce nello sfruttamento delle risaache la numerosa selvaggina, in particolare
di Cervi, occorre chiarire i termini di relazioma il pascolo e la fauna selvatica. Si & convinti
che i due termini siano compatibili ed il pascotmrdisturbi particolarmente il popolamento di
Cervi specie dal punto di vista alimentare; & imveero il contrario, in quanto il cervo in
primavera bruca l'erba dei pascoli, riducendo léepzalita produttiva degli stessi. Si pud
quindi affermare che le attivita zootecniche estaeatto che non sia eccessivo il carico di
bestiame, non comportano sacrifici ai Cervi in doaa fine monticazione, permangono ancora
zone con foraggio non consumato al Soi, alle Seltealtre aree non piu utilizzate, specie,alle
altitudini inferiori.

Nei confronti del pascolo si possono prevedere dlversi tipi di intervento: normativo e di
miglioramento.

Dal punto di vista normativo, premesso che il pasoon reca un disturbo rilevante alla fauna
selvatica, la necessita di regolamentazione riguaskenzialmente il pascolo in bosco ed il
carico di bestiame

In particolare si pud affermare che il pascololtésdannoso nei boschi disetanei e comungue
ove vi e sviluppo di rinnovazione; d'altronde ggdHrescrizioni di Massima vietano il pascolo
quando si tratta di boschi con rinnovazione. ligeana dunque non é di stabilire nuove norme
quanto di attuare quelle esistenti in modo orgaripaintuale.
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In tutti i modi non si considera consigliabile estere i comprensori pascolivi ai prati falciabili
abbandonati e ora incolti, presenti alle medie guptoprio perche questi, durante I'estate, sono
zona di pascolo per i Cervi.

Rispetto ai miglioramenti questi vengono generabmesuddivisi in agronomici ed edificatori;
tra i miglioramenti agronomici il piu efficace risa essere I'adozione di razionali tecniche di
pascolamento (a rotazione o anche razionato); rirglioramenti del secondo tipo € senz'altro
da considerare la proposta di miglioramento dgdARanduin. Per tale alpeggio € gia in corso
pratica di finanziamento regionale per la sua uttrazione. Per l'alpe Selle sarebbe
interessante valutare, specie in consideraziorla dah posizione paesaggistica, la possibilita
di ristrutturare una parte del fabbricato a finiridggristici; 'Ente Parco potrebbe rendersi
fattivamente promotore di una simile proposta &esalorizzare correttamente il territorio del
Parco.

In conclusione a queste note, alla luce di qualhtstiato nello "Studio forestale" piu volte
richiamato in questo testo, emerge il problemacdeitenimento dei danni causati dai Cervi.
Infatti, accertato come obiettivo primario la s@uardia dell'ecosistema forestale e individuato
quale elemento di grave perturbazione dell'ecasistieccessivo carico di Ungulati, anche al
fine di garantire I'attuabilitd agli interventi grasti per favorire lI'insediamento e lo sviluppo
della rinnovazione, si indica quale intervento ptaio il ridimensionamento della loro
popolazione.
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6. FAUNA
6.1. Ornitofauna
6.1.1. Introduzione e modalita di studio

Nonostante i molti motivi d'interesse naturalistiab Parco naturale del Gran Bosco di
Salbertrand era, sino ad ora, relativamente ponosmuto sotto l'aspetto ornitologico.

Se si escludono sporadiche indagini svolte in gassa determinate specie ed alcune altre
osservazioni generali sull'avifauna contenute iropera divulgativa pubblicata di recente
(VASCHETTO & CAMUSSO, 1983), nessuno studio piu rgbpndito era stato ancora

effettuato sul popolamento ornitico del Parco.

La presente relazione si basa, in primo luogo,isaitd ricerche di chi scrive, ricerche svoltesi
nel corso di anni diversi. Le prime indagini risahg infatti al 1976-1978, ma e solo dal giugno
1983 al maggio 1984 che esse si sono espressaffineglizzate alla redazione di un piano
naturalistico. Complessivamente, si sono totalzzaha ventina di uscite di campagna,
distribuite su quasi tutti i mesi dell'anno (adlesone di gennaio, febbraio e novembre). I
maggior numero di visite si & concentrato nei nestivi di giugno e luglio.

A complemento delle ricerche dirette, si & proviedad aggiungere nel presente testo alcuni
altri dati derivati da informazioni raccolte pressmoscitori dei luoghi, in particolare dai Sigg.
Aroldo Rossetto-Casel (Oulx) e Mario Vaschetto (@kto).

Si e inoltre preferito concentrare le indagini aukola avifauna nidificante poiche é
sicuramente quella che presenta, in tal generebikantn il maggior interesse e significato.

Essa e, infatti, la piu ricca quali-quantitativateered € anche la piu indicativa delle
caratteristiche ecologiche ambientali.

La sintesi di dati che ne deriva fornisce un priquadro, gia abbastanza completo, della
composizione del popolamento in periodo riprodotter della distribuzione ecologica delle
specie. Salvo poche eccezioni, mancano ancoranetae dati sulla consistenza e la dinamica
delle popolazioni nidificanti.

La presente relazione deve intendersi aggiornai@ ataggio 1984.

6.1.2. Analisi faunistico-ecologica del popolameatnitico in periodo riproduttivo

Nelle pagine che seguono sono elencate tutte leiesmk uccelli di cui si e accertata la
presenza, in periodo riproduttivo, all'interno dieniti del Parco o nei suoi piu immediati
dintorni.In un primo elenco (v. punto 6.1.3.) soiunite - per famiglie tassonomiche e secondo
la sistematica e la nomenclatura riportate in MONIT@ BRICHETTI (1978) - le specie la
cui nidificazione e stata constatata, o e da ri@rm@obabile, all'interno dei confini del Parco.
Le nidificanti in zone limitrofe al territorio pretto sono invece riportate (sempre secondo la
citata tassonomia) nel paragrafo seguente (v. pbuitd.); in effetti € possibile, come si dira,
che alcune di esse si riproducano (magari non aggante) anche all'interno dei limiti ufficiali
del Parco e che la loro presenza sia pertanto iséugle ricerche sinora condotte.
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Di ogni specie si precisa, sulla base delle oszemaeffettuate e degli altri dati raccolti, lo
status, I'habitat frequentato, i limiti altitudindl distribuzione e, la dove possibile, la probabi
consistenza della popolazione nidificante in zona.

Lo status € definito in sigla a fianco del nomestifico.

La prima lettera della sigla - 8 E - indica la categoria fenologica. Definiamo con(=S
sedentaria, stanziale) le specie osservabili tlatmo sul territorio del Parco. Con(E estiva)
indichiamo invece le specie migratrici, precociacdive, presenti in zona per tutto o parte del
periodo estivo, da intendersi esteso, in sensodatonarzo-aprile a settembre-ottobre.

La distinzione tra le due categorie non € sempe netta, in particolare tra le specie che,
sedentarie a livello regionale, sono soggette ataptenti invernali, piu o meno regolari e
prolungati, verso quote piu basse. In effettifgirea gradualmente dalla "parziale" sedentarieta
(indicata con una parentesi a racchiudere la Eefieall'esclusiva presenza estiva. In ogni caso,
la dove lo status locale indicato non coincide arello regionale (cfr. BOANO &
MINGOZZI, 1981) ne viene fatto esplicito commento.

La seconda lettera della sigla -d\n -, separata dalla prima da una sbarretta, sisderalla
nidificazione. Con Nsono indicate le specie di cui si e accertatdaddicazione in zona; con n
invece sono indicate le specie probabilmente wigifii, quelle, cioé, di cui non si sono raccolte
prove dirette di riproduzione (nido con uova e/dcjpi, giovani non volanti), ma solo indici
comportamentali indiretti (manifestazioni territij parate nuziali).

6.1.3. Specie nidificanti nel territorio protetto

NON PASSERIFORMES

ACCIPITRIDAE

- ASTORE _Accipiter gentilisS/n

Tipico predatore degli ambienti boschivi estesia singola coppia si riproduce nel Parco,
nidificando nella parte centrale del Gran Boscorati a quota 1500. Le necessita vitali di
gquesta specie (si valuta che ogni coppia necessjpieriodo riproduttivo, di una superficie
territoriale di almeno 30-50 kmq) e le osservaziefiettuate, tenderebbero ad escludere
I'esistenza di altri individui nidificanti nell'aaedel Parco. Un'altra coppia, comunque, &
localizzata in una zona limitrofa, posta a circa Bm in linea d'aria dalla precedente; una
tale distanza lineare tra siti contemporaneamectepati € indice di una buona densita di
popolazione.

- POIANA Buteo buteoS/n
Rapace dei piu adattabili, nidificante sia in aemii boschivi che rupicoli, ma legato a
terreni aperti per la caccia. Sul territorio detd®@adovrebbero riprodursi almeno un paio di
coppie; altre sono presenti in zone limitrofe. lp@ae si osserva regolarmente, in periodo
estivo, sin verso i 2000 metri di altitudine e, pitcasionalmente, a quote superiori.

FALCONIDAE

- GHEPPIO Falco tinnunculu$/n
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Specie ecologicamente molto adattabile, diffusaano genere d'ambienti aperti o semi-
aperti, dalla pianura alle zone montane. Almenoc®dpie dovrebbero essere presenti sul
territorio del Parco, rispettivamente localizzattlan parte alta della frana del Cassas, nella
zona di Serre Gountard e alla base del M.te Blggieest'ultimo sito si trova ad una quota
altitudinale notevole per la specie: circa 2450 m).

TETRAONIDAE

PERNICE BIANCA Lagopus mutu$/N

Galliforme tipicamente legato alle creste, ai ginaed ai macereti del piano alpino-nivale;
diffuso in tutta la parte alta del Parco, oltrdinhite della vegetazione arborea. Presenza
constatata dai 2300 ai 2500-2600 m delle cime |giuage (Testa di Mottas, M. Gran Costa,
M. Blegier e M. Genevris). La consistenza dellaglapione non sembra sostanzialmente
variata nel corso degli ultimi anni.

FAGIANO DI MONTE Lyrurus tetrix S/N

Tetraonide legato agli ambienti di transizione gielno subalpino, dove ad una copertura
arborea rada 0 a mosaico si associa un rigogliatosarbustivo (rodoreto-vaccinieto) o

arborescente (alneto alpino). E senz'altro il fyatihe piu diffuso e frequente nel Parco; in

periodo riproduttivo, la sua presenza e stata ateist da circa i 1700 m al margine

superiore della vegetazione arborea (circa 235@mjpo ovungue nell'area protetta, ma con
particolare ricorrenza nella zona compresa traSadle-base T. di Mottas-Piccolo Bosco.

PHASIANIDAE

COTURNICE_Alectoris graecd4S)/N

Specie d'origine meridionale, diffusa sull'arcpiab tra i 700-800 ed i 2500-2700 m in
ambienti aperti e sassosi (pascoli magri, rodosédisciumi) su versanti secchi e soleggiati.
Non si dispone di osservazioni personali all'intedell'area in esame; secondo informazioni
raccolte (A. Rossetto Casel, M. Vaschetto), la spe@resente, ma in numero molto ridotto
d'individui, in alcune zone del Parco (dintorni elle e altre localita oltre il limite della
vegetazione arborea). La consistenza della pomolazigia limitata agli inizi degli anni '60,
e andata ulteriormente diminuendo nel corso defjimu vent'anni (VASCHETTO &
CAMUSSO, 1983).

SCOLOPACIDAE

BECCACCIA Scolopax rusticold&/N

Limicolo proprio degli ambienti boschivi (tanto @onifere come misti o a Latifoglie)
d'aspetto vario ed a substrato relativamente fresomido. In Piemonte questa specie é
segnalata, come nidificante, solo in poche locatiintane, fors'anche per le abitudini di
vita notturne e ritirate che ne rendono difficileskervazione. La sua nidificazione nel Parco
e stata constatata nel maggio 1967 (cfr. VASCHEBIOAMUSSO, 1983), ad una quota
altitudinale (circa 1800 m) tra le piu elevate sineegnalate in letteratura. Per quanto non si
disponga di dati piu recenti al riguardo, si rigeprobabile che questo scolopacide sia
tutt'ora presente e nidificante sul territorio game. Specie sedentaria in Piemonte.

COLUMBIDAE

COLOMBACCIO Columba palumbug&/n
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Specie abitante gli ambienti boschivi o parzialteealberati, dalle basse alle medie
altitudini. Presente, ma poco diffuso, all'interdel Parco, dove frequenta soprattutto i
boschi di Pino silvestre sin verso i 1800 m. Speeizialmente sedentaria in Piemonte.

CUCULIDAE

CUCULO Cuculus canoru&/N

Specie parassita dei piccoli passeriformi, ecalmgiente molto adattabile ed ampiamente
diffusa (dalla pianura alla montagna medio-altagl Rarco € presente un po ovunque, dalle
Zone piu basse sin oltre il limite della vegetagianborea, ma non e ugualmente distribuito;
la specie evita, infatti, i settori piu densi dedltaia.

STRIGIDAE

GUFO REALE_Bubo bubdS/n

Super-predatore notturno, abitante gli ambiengiicoli associati ad aree aperte 0 semi-
alberate, necessarie per la caccia. Pochissimoscuta € la situazione delle popolazioni
piemontesi, relegate alla fascia alpina della negjali certo, la loro consistenza é limitata
ad un ridotto numero di effettivi. La specie e audt minacciata da disturbi e trasformazioni
ambientali. Il territorio del Parco ospita una siteg coppia nidificante la cui presenza,
sempre nello stesso luogo, € stata ripetutameneztata sin dal 1976.

CIVETTA CAPOGROSSQ Aegolius funere&/n

Strigide di origine boreale, proprio delle foreftedde di Conifere, piuttosto poco diffuso
sulle Alpi occidentali a sud della Valle d'Aostapposite ricerche, effettuate tra I'ottobre
1983 e l'aprile 1984, hanno permesso di accertapedsenza della specie in diversi settori
forestali del Parco, in particolare in abetina migtl Abete e Picea (a ca. 1500 m), nella fa-
scia di transizione tra l'abetina ed il larici-caatb (1700 m) ed il cembro-lariceto (2000
m). Ad esclusione forse del bosco a Pino silvestfermazione normalmente evitata da
gquesta specie in periodo riproduttivo - la Civeia@ogrosso pare dunque abitare tutta I'area
boschiva del Parco, con piu coppie nidificanti.

PICIDAE

PICCHIO NERO Dryocopus matrtiustatus incerto.

Di origine boreale - come la specie precedenteRidchio nero e il piu grande picide
italiano, relativamente diffuso sull'arco alpinolleevecchie foreste di Conifere o di
Latifoglie (faggete) del piano montano e subalpiSalle Alpi occidentali tuttavia, ad
esclusione della Val d'Aosta, esso € molto raroo@alizzato. (cfr. BOCCA & DE
FRANCESCHI, 1983). Nessuna zona di nidificazionenata, allo stato attuale delle
conoscenze, in tutta l'alta Val Susa dove, peraltr@icchio nero risulta recentemente
segnalato piu volte e in varie localita. Diversesaygazioni significative, sono state
effettuate nel Gran Bosco di Salbertrand nell'apmiaggio 1976 e nellestate 1990 Sulla
base di questi pochi dati é difficile avanzare @sbtsullo status locale di questo picide; la
sua presenza puo ritenersi comunque certa, quagrio im zone limitrofe. Il Gran Bosco di
Salbertrand costituisce, in ogni caso, uno deddithapiu favorevoli alla specie di tutte le
Alpi occidentali piemontesi.

PICCHIO ROSSO MAGGIORE Dendrocopus mafeiN
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Specie comune e diffusa in tutti i generi d'ambidioschivi, dalla pianura alle zone
montane. Frequente in tutta l'area forestale dedcRalalle zone piu basse sino al limite
superiore della vegetazione arborea.

PASSERIFORMES

HIRUNDINIDAE

RONDINE MONTANA Ptyonoprogne rupestrig/N

Specie rupicola, abitante i rilievi montani delkgione sino alle medio-alte quote. Piccole
"colonie”, di 3-4 coppie ognuna, si ritrovano imgwliversi del Parco, tra i 1100 ed i 1300
m, in particolare sulle pareti alla confluenzaitra Plenei e Ourettes. Specie parzialmente
sedentaria in Piemonte.

ALAUDIDAE

ALLODOLA Alauda arvensisE/N

Specie propria degli ambienti prativi aperti, deffianura come delle zone d'altitudine.
Frequente e diffusa in tutti i pascoli e le praddi una certa estensione) del Parco, da circa
i 1750 m (attorno al Seu) sino alle quote supericai specie €, per esempio, frequente su
tutta la cresta spartiacque con la Val Chisone 28800 m), a quote tra le piu elevate
sinora segnalate sulle Alpi. Specie sedentariaedidi regionale.

MOTACILLIDAE

PRISPOLONE Anthus trivialiEE/N

Specie abitante i rilievi montani della regione,margine ad aree boschive o in ambienti
semi-alberati. Frequente e diffusa, in tali ambjesul territorio del Parco, da circa i 1500 m

(dint. Case Berge) sino al limite superiore dellegetazione arborea (dintorni di Col

Blegier, m 2350).

SPIONCELLO_Anthus spinolett&/N

Specie propria delle praterie alpine d'altitudicemune e diffusa nel Parco oltre il limite
superiore della vegetazione arborea (dai 2350 raujn Frequente lungo tutta la cresta
spartiacque con la Val Chisone. Si tratta di speedentaria in Piemonte.

BALLERINA GIALLA Motacilla cinerea (S)/n

Specie propria degli ambienti fluviali o torrentiasservata in alcune occasioni lungo i corsi
d'acqua del Parco, sino ad un'altitudine di cir8@0Lm. Piu frequente nelle parti basse e,
soprattutto, lungo il greto della Dora. Specie stglga in Piemonte.

BALLERINA BIANCA Motacilla alba E?/N

Specie meno legata della precedente allambieotgiaéico, amante delle aree aperte
(terreni nudi o praterie) e spesso associata, ibiente alpino, ad abitazioni ed attivita
umane. Nidificante in alcune localita del Parcor(psempio: Seu e Le Selle). Specie
sedentaria a livello regionale.

LANIIDAE

AVERLA PICCOLA Lanius collurioE/n
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Specie propria degli ambienti aperti a macchieustie, osservata in poche localita del
Parco, sino ai 1800 m (fondovalle, dint. del Seli 8erre Gountard).

CORVIDAE

- GHIANDAIA Garrulus glandariusS/n
Corvide tipico degli ambienti boschivi, soprattutt Latifoglie, diffuso dalla pianura alle
medie altitudini. Nel Parco abita soprattutto lene@iu basse, diventando poco frequente
oltre i 1500 m. Osservata in formazioni boschivetmia Conifere e Latifoglie, ma anche in
boschi puri di Conifere (abetina, lariceto, pineta)

- NOCCIOLAIA Nucifraga caryocatacteS/N

Specie strettamente associata al Pino cembrot@uaeno sulle nostre Alpi, su cui semi

basa larga parte del proprio regime alimentare l{gbitudine di sotterrare provviste inver-

nali, la Nocciolaia contribuisce alla dissemina®atella pianta medesima). Il Gran Bosco
di Salbertrand, insieme al Bosco dell'Alevé in Valraita, ne ospita una delle popolazioni
pit importanti delle Alpi piemontesi. Questo comvidi pud incontrare un po in tutta l'area
boschiva del Parco, ma la sua zona elettiva inilda 1800 m, ovvero dalla fascia di

transizione tra I'abetina, ed il larici-cembreta. migliore densita di popolazione (v. tab. 10)
si osserva tra i 2000 e i 2100 m in cembro-larickt@pecie s'incontra regolarmente sino al
limite superiore della vegetazione arborea, att@irz800 m.

- GRACCHIO ALPINO_Pyrrhocorax graculuS/n?
Specie comune e diffusa su tutto I'arco alpineealt limite della vegetazione arborea; si
riproduce in ambienti rupicoli e si alimenta suspgali e sulle praterie d'altitudine. Questo
corvide sociale nidifica in vari luoghi lungo laesta spartiacque Val Susa-Chisone, ma
forse non all'interno dei limiti ufficiali del Pawc Piccoli gruppi d'individui s'incontrano
regolarmente attorno ai monti Blegier, Gran Cost&eamnevris. L'innevamento invernale
costringe il Gracchio a movimenti erratici verseotgupiu basse.

- CORNACCHIA (NERA)_Corvus corongssp._corone S/n
Specie ad ampia adattabilita ecologica, diffusavano genere d'ambienti ad esclusione
delle aree boschive piu dense e delle zone dwiltku Poche coppie nidificano all'interno
del Parco, quasi esclusivamente localizzate nele piu basse presso il fondovalle.

- CORVO IMPERIALE_Corvus coraxS/n
Corvide di abitudini rupicole, in espansione nuiceere territoriale sui rilievi alpini del
Piemonte. Osservato con relativa regolarita suitéeio del Parco, per individui singoli,
coppie o piccoli nuclei famigliari, soprattutto leetone piu elevate. Forse nidificante.

CINCLIDAE

- MERLO ACQUAIOLO Cinclus cinclus(S)/n
Tipico abitatore dei corsi d'acqua montani, freeddien ossigenati, osservato solo lungo |l
greto torrentizio del bacino idrografico principatialla confluenza con la Dora ai 1200 m
circa. Il gelo delle acque costringe la specie mmdtismi invernali, piu 0 meno prolungati,
verso quote piu basse.

TROGLODYTIDAE
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SCRICCIOLO Troglodytes troglodyteS/N

Specie propria del livello arbustivo della vegéaiae, nidificante dalla pianura al piano
alpino. Diffusa un po ovunque nell'area del Padadle zone piu basse sino alla fascia degli
arbusti contorti (udita in canto in rodoreto a 220§ Assente, 0 quasi, su suoli secchi e nei
settori boschivi piu fitti e privi di sottoboscobasstivo. Parzialmente erratica verso quote
piu basse in periodo invernale.

PRUNELLIDAE

SORDONE Prunella collar(S)/N

Specie tipica degli ambienti d'altitudine (moreomsste, sfasciumi), nidificante, nel Parco,
in alcune zone lungo la cresta spartiacque, attarr®400-2600 m (Col Lauson, M. Ble-
gier). Erratico verso gquote piu basse in periodeinale.

PASSERA SCOPAIOLA Prunella modularts/N

Specie propria del livello arbustivo della vegeiae, nidificante dal piano montano al
subalpino, su suoli freschi e umidi. Diffusa nekrqmada circa i 1400 m sino al limite
superiore della vegetazione arborea (udita in caimio ai 2350 presso il Col Blegier);
frequente soprattutto oltre i 1800 m, in alnetialtre boscaglie alpine) ed in rodoreto-
vaccinieto a Larici radi. Specie sedenteria a lo/stgionale.

SYLVIIDAE

BECCAFICO_Sylvia borinE/N

Migratore tardivo, legato agli ambienti arbust{gi macchia o di sottobosco), freschi e di

rigoglioso sviluppo. Frequente e diffuso sul temitt del Parco, dalle quote piu basse sino a
circa i 1800 m, in alneti, saliceti o altre boséaglpine e nei settori boschivi con sviluppato

strato arbustivo caducifoglie (v. tab. 10).

CAPINERA Sylvia atricapillaE/N

Specie piu arboricola della precedente, abitalitengbienti boschivi freschi con sviluppato
strato arbustivo, le radure o le macchie, dallesbaale medie quote. Nel Parco &€ meno
frequente del Beccafico ed, in genere, limitata atine di minore altitudine. Udita in canto,
tuttavia, anche su margini o radure dell'abetimay alla quota considerevole di 1860 m, la
piu elevata sinora segnalata in Piemonte. Spediensaria a livello regionale.

BIGIARELLA Sylvia carrucaE/n

Specie propria degli arbusteti del piano subalg@loeti, rodoreti, ginepreti) associati o
meno a rada copertura arborea. Osservata in dartedi ambienti, nella fascia superiore del
Gran Bosco, tra i 2000 ed i 2300 m.

LUI PICCOLO Phylloscopus collybitd/n

Specie arboricola, ad ampia distribuzione geogpadicologica, nidificante dalla pianura al
piano subalpino. Comune e diffuso in quasi tutieeh boschiva del Parco, dalle zone piu
basse sin verso i 2000 m di altitudine, soprattutéd settori forestali freschi e con
sviluppato strato arbustivo a caducifoglie. La gita densita di maschi cantori osservata in
abetina mista; meno frequente in lariceto o inclasembreto. Assente, o quasi, dalle
formazioni secche (pineto). Specie parzialmentersdia a livello regionale.
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- LUI BIANCO Phylloscopus bonelliE/N
Specie termofila, propria degli ambienti bosclhihiari e soleggiati, abbastanza frequente

sui versanti esposti del Parco, nelle formaziomichose pit luminose (pineto in particolare,
ma anche lariceto) dalle quote inferiori sin var2000 m di altitudine.
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Tab 10 Frequenza relativa di alcuni passeriformi cinque diverse stazioni di
rilevamento nel
Gran Bosco di Salbertrand
SPECIE STAZIONI
A B C D E
GHIANDAIA - 0,50 - - -
NOCCIOLAIA - - 0,75 0,75 1,00
SCRICCIOLO 1,00 - - - 1,00
PASSERA SCOPAIOLA - 0,25 - 1,00 0,75
BECCAFICO 0,75 1,00 - - -
LUI' PICCOLO 0,25 0,75 0,75 - -
REGOLO - - - 1,00 -
FIORRANCINO 0,50 1,00 - - -
PETTIROSSO 1,00 0,75 - 0,75 -
MERLO DAL COLLARE - - - - 0,50
MERLO 0,25 0,25 - - -
TORDO BOTTACCIO - 0,25 - - -
TORDELLA - - 0,25 - 0,25
CINCIA B. ALPESTRE - 0,25 0,50 - 1,00
CINCIA DAL CIUFFO - - 0,25 0,25 0,25
CINCIA MORA 0,75 0,50 0,50 0,75 0,50
RAMPICHINO ALPESTRE - - - 1,00 0,25
FRINGUELLO 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
LUCHERINO - - 0,25 0,75 -
CROCIERE - 0,50 0,75 0,75 0,25
CIUFFOLOTTO - 0,50 1,00 0,25 0,25
Legenda
STAZIONI DI RILEVAMENTO
Staz. A: bosco misto conifere/caducifoglie con gigmso sottobosco arborescente; 1250
m
s.l.m. (28/06/1993).
Staz B: abetina mista_(Abies Picea con fitto sottobosco di rinnovamento e strato
arborescente caducif.; 1490 m .s.I.m. (13/07/1983
Staz. C: lariceta chiara, quasi in purezza (Ceimsbtati) con scarso sottobosco arbustivo;
1870 m s.I.m. (13/07/1983).
Staz.D: bosco di transizione tra abetina e cemdmiodta, con sottobosco arbustivo
scarso;;
2000 m s.I.m. (13/07/1983).
Staz. E: cembro-lariceta con sviluppato strato stita (Rododendro, Ginepro); 2160 m
s.l.m.

(14/07/1983).
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INDICI DI FREQUENZA

In ogni stazione si e effettuato un rilevamentafrenziale (presenza -assenza) della durata di
20 minuti , suddiviso in quattro parti di 5 minagnuna. Gli indici numerici esprimono la
frequenza relativa totale , su di un campo di guatpunti (da 0,25 a 1): una data specie
"contattata” in una sola delle quattro serie terajpoottiene il punteggio minimo di 0,25 e cosi
in crescendo negli altri casi. La frequenza divdlmento pud grosso modo assumersi
proporzionale alla densita di popolazione.
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REGOLO_Requlus regquluS/N

Specie arboricola, principalmente diffusa, in péa riproduttivo, nei piani montano e
subalpino in stretta associazione con alcune aglief@¢Abiese Piceain particolare). Nel
Parco abita gran parte dell'area boschiva, inquste I'abetina mista e, in minor misura, il
larici-cembreto; nel complesso appare molto meremfente del simile congenere R.
ignicapillus(cfr. sotto). Nidificazione constatata dai 105@@00 m di altitudine.

FIORRANCINO Requlus ignicapillu€?/N

Simile al R. regulussome esigenze d'habitat, ma di piu ampia distidne altitudinale
(dalla pianura al piano montano). Si tratta di spewolto frequente in tutta I'abetina del
Parco, dove raggiunge sicuramente delle elevatsitdedi popolazione. Pare del tutto
assente dalle altre formazioni forestali (v. tal). Udita in canto dalle zone piu basse sino
alla quota notevole di 1860 m. Specie sedentariwetio regionale ma, forse, di sola
presenza estiva in zona.

TURDIDAE

STIACCINO Saxicola rubetrd&/N

Specie propria degli ambienti prativi aperti déarp montano e subalpino, nidificante
comune nelle zone adatte del Parco (in particadamorni del Seu). Osservato dai 1600-
1700 m sino sul limite superiore della vegetaziangorea (massimo notevole di 2310 m,
sotto il colle del Lauson).

CULBIANCO Oenanthe oenanthi&/N

Nidificante tipico degli ambienti aperti e sassggimariamente distribuito (in Piemonte)
nella fascia alpina, dal piano montano a quellanalpPresente nelle praterie sassose d'alti-
tudine del Parco, lungo tutta la cresta spartiactyae 2300 ed i 2600 m.

CODIROSSO SPAZZACAMINQ Phoenicurus ochorurBAN

Specie legata agli ambienti aperti, sassosi ocalipi soprattutto in regioni montane,
nidificante anche su edifici in centri abitati dani. Comune in tutte le zone adatte del Par-
co (sfasciumi, rocce, praterie sassose, baite)e daliote piu basse sino alla cresta
spartiacque. Specie parzialmente sedentaria indpiem

PETTIROSSO Erithacus rubeco(&)/N

Specie sciafila, amante degli ambienti boschivafgoustivi) freschi ed ombrosi, diffusa in
tutta I'area boschiva del Parco, dalle quote infesino al limite superiore. La densita di
popolazione, tuttavia, varia sensibilmente nei diveettori forestali; ai due estremi, infatti,
si segnalano frequenze elevate in abetina e badsesco a Pino silvestre. Specie erratica
verso quote piu basse in periodo invernale.

MERLO DAL COLLARE Turdus torquatus: E/N

Turdide tipico dei margini e delle radure dell@iderete subalpine, nidifcante nel parco tra i
1600 ed i 2200 m circa, in abetinia mista ed in lwervariceta. La specie € qui presente con
una densita di popolazione di certo superiore dauner-malmente riscontrabile sulle Alpi
occidentali piemontesi.

MERLO Turdus merutaS)/N
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Specie antropofila, diffusa in vario genere d'ambi boschivi o parzialmente alberati,
vicariante la precedente alle piu basse altitudinequente nel Parco alle quote inferiori e
pit sporadico oltre i 1700-1800 m (massimo congtada1850 m). Nidificazione osservata
al Seu (m 1770). La fascia di sovrapposizione doR. itorquatusé dunque abbastanza
ampia e valutabile a circa 300 m.

- TORDO BOTTACCIO Turdus philomelo&?/n
Turdide tipicamente silvano, legato agli ambidratschivi freschi, tanto a Conifere (Abies
Piceain particolare) quanto a caducifoglie. Diffusoiatfwsto frequente in tutta I'abetina del
Parco, dalle quote piu basse sin verso i 1800 aitiidine. Del tutto assente nel bosco a
Pino silvestre. Specie sedentaria a livello regmnaa probabilmente di sola presenza esti-
va nel Gran Bosco.

- TORDELA Turdus viscivorusS/N
Specie propria dei margini o delle radure boschoegli ambienti aperti parzialmente
alberati, nidificante dalla pianura al piano sub@ap Frequente un pd ovunque sul territorio
del Parco, sino al limite superiore della vegetagiarborea (circa 2300 m). La migliore
densita di popolamento osservata in cembro-laricatip, attorno ai 2000-2100 m di
altitudine. Tra i turdidi € la specie piu numerasaperiodo invernale (voli di 20-30
individui osservati piu volte nell'ottobre 1983).

AEGITHALIDAE

- CODIBUGNOLO Aegithalos caudatugS)/n
Piccolo passeriforme proprio degli ambienti bogchsoprattutto a Latifoglie e con
sviluppato strato arbustivo, delle basse e medietequOsservato in poche occasioni
all'interno del Parco e limitatamente alle zon&ddovalle.

PARIDAE

- CINCIA BIGIA ALPESTRE_Parus montanuS/N
Tipica specie dei boschi di Conifere dei piani tamo e subalpino, comune e diffusa in
tutta I'area boschiva del Parco, dalle zone inferoinimo osservato m 1100) sino al limite
superiore della vegetazione arborea (nidificazian@300-2350 m). Si tratta di estremi
(minimi e massimi) di distribuzione altitudinaletawoli, tra i piu bassi e tra i piu elevati
sinora segnalati in Piemonte. La densita di popotez varia nei diversi settori forestali,
essendo massima nelle formazioni a Cembro e/od &vidab. 10).

- CINCIA BIGIA Parus palustrisS/n
Specie legata agli ambienti boschivi, o parzialteeriberati, a latifoglie delle basse e medie
guote, osservata solo (in tali ambienti) nella zdn@ndovalle del Parco.

- CINCIA DAL CIUFFO Parus cristatu$s/N
Paride strettamente associato ai boschi di Canifér bassa come di elevata altitudine,
comune e diffuso su tutta l'area boschiva del Pasioo al limite superiore della
vegetazione arborea. Questa specie predilige ticpkare le pinete, ed infatti la piu elevata
densita di popolazione si osserva nel bosco a timestre (puro o misto ad altre Conifere).

- CINCIA MORA Parus aterS/N
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Cincia legata anch'essa alla presenza di Conif@ge,in misura meno esclusiva della
precedente, nidificante su tutti i rilievi dellagiene. E una delle specie dominanti del
popolamento ornitico del parco, sicuramente unggeli numerose insieme al Fringuello,
molto comune e diffusa su tutta I'area boschivadgl. 10). La sua densita di popolazione
non appare significativamente diversa nelle vasientizioni forestali.

- CINCIARELLA Parus caeruleu$/n
Come il_P. palustrissi tratta di specie legata agli ambienti bosctovarzialmente alberati)
a Latifoglie, diffusa dalla pianura al piano mordgaf®sservata solo nella zona di fondovalle
del Parco.

CERTHIIDAE

- RAMPICHINO ALPESTRE Certhia familiariss/N
Specie arboricola, propria delle foreste di Camifdei piani montano e subalpino, quasi
ovungque diffusa nell'area boschiva del Parco (praseonstatata dai 1400 ai 2200 m di
altitudine). Piu frequente in abetina mista edambro-lariceto.

FRINGILLIDAE

- FRINGUELLO Fringilla coelehsS/N
E in assoluto la specie piu frequente e diffush paco (v. tab. 10), nidificante dal
fondovalle sino agli ultimi Larici dell'orizzontesdli arbusti contorti (in canto a 2350 m sot-
to il Col Blegier). Abita tanto le aree boschivengmtte (sia a Conifere che miste a
Latifoglie) quanto i loro margini o i pascoli allaic Le migliori densita di popolazione sono
forse raggiunte nel lariceto.

-  VENTURONE_Serinus citrineltsE?/n
Specie quasi esclusiva dei massicci montuosi Elethpa meridionale, ovunque poco
comune sulle Alpi italiane, legata ai margini opapolamenti radi dei boschi di Conifere
del piano subalpino (in particolare le peccete)sédgta in alcune occasioni nel Parco e
sempre in margine a cembro-lariceto attorno a qRO@®d pressi di B. Selle). Probabilmente
nidificante anche altrove. Specie sedentaria dldivegionale, ma forse di sola presenza
estiva in zona.

- VERZELLINO Serinus serinugk/n
Specie amante degli ambienti soleggiati, caldeeki, parzialmente alberati o a copertura
arborea rada. Osservato in poche localita nel P&ioo alla quota gia notevole di circa
1800 m (dintorni del Seu e di C. Randuin). Speetestaria in Piemonte.

- LUCHERINO Carduelis spinu$/N

Fringillide di origine nordica, strettamente asatx in periodo riproduttivo alle foreste di
Conifere (Picea in particolare), nidificante irréye e molto localizzato sulla catena alpina.
Nel 1983 - stagione indubbiamente favorevole gllecge su tutte le Alpi Occidentali - il
Lucherino si e rivelato piuttosto frequente e difiunell'area boschiva del parco (abetina
mista e larici-cembreto) tra i 1800 ed i 2100 nalitudine. E probabile che la consistenza
numerica della popolazione nidificante vari sernsibnte da una stagione all'altra e sia
fors'anche nulla in taluni anni (nessuna osserv&zioell'estate 1976); il Gran Bosco di
Salbertrand costituisce, comunque, una delle pdotaita di nidificazione della specie
note sulle Alpi piemontesi.
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CARDELLINO Carduelis cardueligS)/n

Fringillide dei pit comuni, diffuso dalla pianuadla media montagna in ambienti aperti con
copertura arborea o arbustiva rada o spaziata. eqoente sul territorio del Parco, ad
esclusione delle zone di fondovalle; coppie o iidlivisolati osservati localmente a quote
superiori (probabile nidificazione nei dintorni d&u, m 1770), sino ad una quota massima
di circa 2000 m, notevole per la specie.

FANELLO Carduelis cannabin&/N

Specie propria degli ambienti aperti e solatiivegyetazione erbacea bassa con alberi o
arbusti isolati, nidificante dalla pianura al limisuperiore del piano subalpino. Diffuso un
po ovungque, ma poco frequente, sul territorio d@lc®, dalle zone piu basse sino alle alte
guote (massimo constatato m 2450 sotto il M. GaspvBpecie sedentaria a livello
regionale.

ORGANETTO Carduelis flamme&S)/N

Specie tipica del piano subalpino, legata ai nmardella foresta di Conifere (lariceto in
particolare) ed alla fascia degli arbusti contoRelativamente diffuso sul terriorio del
Parco; frequentemente sul limite superiore delget@zione arborea (rodoreto-vaccinieto a
Larici radi), attorno ai 2350 m; presente ancheiate inferiori, in lariceti radi o alneti al-
pini (minimo constatato m 1750). Specie erraticpanodo invernale.

CROCIERE Loxia curvirostras5/N

Fringillide strettamente associato alle forest€dnifere (peccete e lariceti in particolare),
dal regime alimentare specializzato (semi dellengianedesime). La presenza e I'abbon-
danza numerica di questa specie possono variang@graente nel tempo e nello spazio, in
relazione alla maggiore o minore fruttificaziona deni. Non molto frequente nel 1976, il
Crociere € apparso come una delle specie piu commanmerose nel 1983, diffusa su tutta
I'area boschiva del Parco. Del tutto regolare alteta I'osservazione di voli di 20-30
individui e non infrequentemente si sono contasieasbramenti maggiori (fino a 100-150
ind.).

CIUFFOLOTTO_ Pyrrhula pyrrhulas/n

Specie abitante vario genere d'ambienti boschiari (tanto sul piano verticale quanto su
guello orizzontale), ma soprattutto frequente nigteste di Conifere, pure o miste a Latifo-
glie, dei piani montano e subalpino. Piuttosto coeng duffusa in tutta I'area boschiva del
Parco (presenza constatata dalle zone di fondosalte a circa 2100 m), in particolare in
abetina mista ed in larici-cembreto (v. tab. 10).

EMBERIZIDAE

ZIGOLO GIALLO Emberiza citrinella(S)/n

Specie propria degli ambienti aperti, con varspaziata vegetazione arborea ed arbustiva,
nidificante dalla pianura alle medie quote. Poemfiente sul territorio del Parco: osservato
in canto in alcune localita a pascolo alberato,foatlovalle sino a circa i 1900 m (a monte
di Seu).

ZIGOLO MUCIATTO Emberiza cia(S)/n
Zigolo diffuso sui rilievi collinari e montani, irambienti aperti, sassosi, con scarsa
vegetazione arborea o arbustiva. Poco frequenteesiibrio del parco; osservato in alcune
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localita (Sapé, Gr. d'Himbert, Monfol, Seu) in masgad aree boschive e sino ad una quota
di circa 1800 m. Specie erratica verso quote pas®an periodo invernale.

6.1.4. Specie nidificanti in zone limitrofe al téorio protetto

In zone limitrofe ai confini ufficiali del Parcodaanche al suo stesso interno, si sono osservate
in periodo riproduttivo alcune altre specie di Ukcqui di seguito riportate a complemento del
precedente paragrafo. Per talune di esse si putatiem escludere un'eventuale nidificazione
nei limiti del territorio protetto in quanto questmn presenta le necessarie caratteristiche
ambientali. Non altrettanto puo dirsi per talunéreal forse sfuggite alle ricerche sinora
condotte. Tutte, comunque, capitano o possonoasagit modo piu 0 meno regolare nel Parco,
se non altro per ragioni alimentari.

ACCIPITRIDAE

- FALCO PECCHIAIOLQO_Pernis apivorus
Rapace migratore, dal regime alimentare specatlizz(principalmente Imenotteri),
nidificante in ambienti boscosi soleggiati in pliosta di aree aperte frequentate per la
caccia. Osservato in un'unica occasione nel Pamcgigno, dintorni di Serre Gountard) e
piu frequentemente in zone vicine. Si ritiene paissiuna sua nidificazione nell'area
protetta.

- SPARVIERE Accipiter nisus
Rapace ornitofago, tipico abitatore degli ambi&atchivi, anche di non grande estensione.
Sorprendente e inspiegabile la totale mancanza sdervazioni nel Gran Bosco di
Salbertrand, biotopo apparentemente dei piu fawabdreslle esigenze della specie.
Nidificante in zone vicine.

- AQUILA REALE Aquila chrysaetos L'area del Parco ed, in particolare, le sue prater
d'altitudine, sono abbastanza regolarmente freqtentome zone di caccia, da una delle
coppie d'Aquila nidificanti nell'alta Val di SusBiu occasionalmente vi capitano soggetti
immaturi non ancora territoriali, come anche adaldificanti in alta Val Chisone. Nel
complesso, la presenza della specie appare pmttegolare, soprattutto nei mesi invernali
e primaverili.

SCOLOPACIDAE

- PIRO PIRO PICCOLOQ Tringa hypoleucos
Limicolo abitante i corsi fluviali e torrentizi,sservato in giugno lungo il greto della Dora
presso i confini del Parco. Nel tratto di confifeesua nidificazione puo ritenersi possibile
sulla riva sinistra, dove sono presenti ampi ggasosi.

APODIDAE

- RONDONE_Apus apus
Specie migratrice, comune ospite dei centri urbaidificante in incavi ed anfrattuosita
degli edifici.
Si riproduce nei centri abitati limitrofi (Salbeahd, Sauze d'Oulx), ma frequenta
regolarmente lo spazio aereo del Parco, sino adlst& spartiacque, spesso in voli di 6-12
individui.
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- RONDONE MAGGIORE Apus melba
Specie irregolarmente diffusa nella regione, nirgre, nidificante in ambienti rupicoli della
zona alpina ed in alcuni centri urbani pedemontkrequenta occasionalmente lo spazio
aereo del Parco (alcune coppie nidificano tra letpdel M. Seguret).

HIRUNDINIDAE

- RONDINE Hirundo rustica
Specie antropofila, migratrice, diffusa sopratiutelle zone di bassa altitudine. Nidifica a
Salbertrand; occasionalmente osservata al di ti@riondovalle (es.: Seu).

TURDIDAE

- CESENA Turdus pilaris

Specie d'origine nordica, in espansione territeng@rso sud-ovest nell'Europa continentale;
non ugualmente diffusa sulle Alpi italiane (piu &tizzata nel settore occidentale) dove
predilige i margini delle foreste di Conifere (petx e lariceti in particolare) dei piani

montano e subalpino. Presente, come nidificantejaiie localita dell'alta Val di Susa,

compresi i dintorni di Oulx presso i confini delrBa (Pont Ventoux). Non si dispone di

nessuna osservazione, in periodo riproduttivo,intdtno del territorio protetto, che

dovrebbe comunque possedere le caratteristicheeatabiidonee alla specie. Se ne puo
ipotizzare una futura colonizzazione.

6.1.5. Commento

Sulla base dei dati raccolti risultano essere G&kxie di uccelli osservate nel Parco del Gran
Bosco di Salbertrand in periodo riproduttivo. Alnoe®l di esse sono da considerarsi ni- di-
ficanti sul suo territorio, essendosi raccolte grolrette o indirette di riproduzione. Delle sette
restanti, due (Falco pecchiaiolo e Picchio nermpsstate osservate in maniera occasionale, ma
e probabile che almeno una di esse vi nidificing@e (Aquila reale, Piro piro piccolo,
Rondone, Rondone maggiore e Rondine) frequentaywdamnente la zona, ma solo per ragioni
alimentari; si riproducono infatti nei dintorni devritrovano le necessarie condizioni
ambientali.

Un altro paio di specie (Sparviere e Cesena), inaiti in luoghi vicini, nhon sono state
osservate all'interno del Parco; entrambe, tuttaxigotrebbero trovare condizioni ecologiche
idonee per la riproduzione.

L'elenco,comunque,non € ancora da ritenersi compléteriori indagini potrebbero, oltre che
definire piu precisamente la fenologia e la distzibne locale (0 la consistenza delle popo
lazioni) delle specie note, aggiungerne senz'gjti@che altra alla lista.Tra le specie di uccelli
piu tipicamente nidificanti in Piemonte in ambiesitinili, € non osservate nel Parco (0 nei suoi
pit immediati dintorni), si possono menzionareGiifo comune_Asio otyd'Allocco Strix
alucq il Codirossone Monticola saxatilis Rampichino_Certhia brachydactyéa il Fringuello
alpino Montifringilla nivalis Le prime due, Gufo comune ed Allocco, sono spdcebitudini
notturne, diffuse negli ambienti boschivi o senbeahti, dalla pianura ai piani montano e
subalpino (il G. comune). E possibile che sianagite alle ricerche, nonostante i tentativi
espressamente compiuti; entrambe sono segnalaABLHETTO & CAMUSSO (1983)
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come nidificanti nel Gran Bosco. Gli stessi Autoitiano inoltre, tra l'avifauna nidificante, il
Codirossone, turdide migratore amante degli ambégdrti e sassosi. La specie e diffusa, ma
in genere non comune, sulle Alpi occidentali; natd® potrebbe nidificare in alcune localita
(frana del Sapé e praterie d'altitudine). Il Rarhjzio comune rimpiazza di norma il simile
congenere "alpestre" negli ambienti boschivi detfledie e basse quote; uccello di abitudini
discrete, potrebbe facilmente essere passato irtdeveelle zone inferiori del Parco. Il
Fringuello alpino, infine, & un passeriforme propiielle praterie sassose, dei macereti e degli
sfasciumi dei piani alpino e nivale, a distribuadrmregolare. Le ricerche condotte nel 1976 e
nel 1983 ne escludono la presenza, come nidificantderritorio protetto; la specie é presente
come tale in localita vicine (Assietta, Gran Serih) definitiva, dunque, il popolamento
ornitico del Parco potrebbe comprendere, in permgamduttivo, una settantina circa di specie,
ovvero il 38% dell'avifauna nidificante nella reg@opiemontese (cfr. BOANO & MINGOZZI,
1981). Si tratta indubbiamente di un valore elev@émuto conto della limitata estensione
territoriale dell'area: 2005 ha), che ben rifléttealore naturalistico del biotopo.

Sotto I'aspetto fenologico, si osserva che neamghmeta della specie presenti in periodo
riproduttivo puo considerarsi sedentaria, o quasl, territorio del Parco. Delle 70 specie
complessivamente considerate infatti, 13 (18.6%)pswmigratrici di esclusiva presenza estiva
in Piemonte; altre 26 (37.1%), sedentarie o pargate tali a livello regionale, sono qui da
considerarsi migratrici estive o, comunque, soggattmovimenti erratici invernali di varia

ampiezza e durata; 31 (44.3%) infine, sono qudtie dovrebbero trovare, anche nei mesi
invernali, le condizioni ambientali sufficienti peivere in zona.

Considerando che I'ambiente alpino non offre chedeste possibilita di svernamento ai
migratori nordici, risulta netto [limpoverimento alilativo (e indubbiamente anche
quantitativo) del popolamento ornitico del Parcomesi invernali.

In relazione al tipo di areale distributivo occupah Piemonte, le specie componenti il
popolamento nidificante possono riunirsi in tregpuprincipali (cfr. BOANO & MINGOZZI,
1981):

- Specie "euriecie", ovvero ampiamente diffusetsrritorio regionale, dalla pianura alle zone
collinari e medio-montane.

- Specie "montane", ovvero diffuse su tutti, o quasilievi della regione (Rilievi interni,
Appennino, Alpi).
Specie "alpine", ovvero diffuse principalmentestlusivamen te sulla catena alpina.

Delle 62 spp. considerate al punto 6.2.1., 213i9%0) possono definirsi "euriecie”, 17 (27.4%)
"montane” e 24 (38.7%)

"alpine”. Gli ultimi due gruppi raccolgono dunqueel loro insieme, oltre il 66% delle specie
nidificanti in zona. Le specie alpine sono le setjiue

- Pernice bianco Gracchio alpino Merlo dal cdlar

- Fagiano di monte Cornacchia nera Cincia b.alpest

- Coturnice Corvo imperiale Cincia dal ciuffo

- Gufo reale Sordone Rampichino alpestre
- Civetta capogrosso Passera scopaiola Venturone

- Picchio nero Bigiarella Lucherino

- Spioncello Regolo Organetto
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- Nocciolaia Stiaccino Crociere

Le specie d'ambiente boschivo dominano nettameotene era logico aspettarsi, la
composizione complessiva del popolamento, costitoémfatti il 60% (37 spp.) del totale. Una

guindicina di esse sono piu 0 meno strettamentatdeglla presenza di Conifere. Il restante
40% é costituito da specie d'ambienti aperti, amiysupicoli, acquatici o d'altro genere

ancora.

La Tab. 11 schematizza la ripartizione ecologidéedgecie di uccelli nidificanti sul territorio
del Parco (spp.del punto 6.2.1., ad esclusion®idehio nero, per le ragioni esposte).

Le colonne riportate a fianco dell'elenco avifatiots corrispondono ai dodici principali
ambienti di nidificazione e/o di alimentazione mosciuti sul territorio. Per ogni specie si
indica, con una linea continua o tratteggiata (tdgenda) quale di questi ambienti essa
primariamente frequenta. La tabella & una scher@tiane e, come tale, non puo descrivere
appieno I'habitat occupato da ogni singola spec@m(nque definito per esteso al punto
6.2.1.).Capita infatti,in qualche caso, che essoprenda due o piu unita ambientali diverse o,
vicever sa, un unico biotopo specifico all'intechan'unita maggiore.

In ogni modo, la tabella permette di rilevare colaenbiente di nidificazione non coincida
sempre - o coincida solo in parte - con quello liin@ntazione (per esempio presso i
falconiformi o alcuni fringillidi) ed evidenza inik la "ampiezza d'habitat” di alcune specie
(Cuculo, Picchio rosso, Cincia mora, Fringuello.pecla stretta specificitd ambientale di altre
(Pernice bianca, Rondine montana, Averla piccolerl&acquaiolo ecc.).

Le specie presenti in piu unita ambientali sonohandn genere, le piu comuni e diffuse
nellarea del Parco. Non €&, tuttavia, necessaritangaro l'inverso; cosi, ad esempio, il
Prispolone ed il Fiorrancino, se pur indicati iredtole unita, sono in effetti specie ampiamente

rappresentate, essendo altrettanto rappresenta®ar® il biotopo loro confacente.

| due istogrammi finali, costruiti sui dati ricavfibdalla tabella medesima, mostrano
graficamente la diversa importanza ornitologicaghi singolo ambiente.

L'istogramma 1 evidenzia il variare di ricchezzadfica nei dodici biotopi. La forma "a
campana" dell'istogramma - che risulta particolartmenetta (con la sola eccezione della
colonna 5) se si considerano per ogni ambientel& specie nidificanti - € determinata sia da
un artificio di costruzione (ordine della sequenzparte arbitrario), ma anche da un fenomeno
reale dovuto a due effetti tra loro collegati: doiehltitudinale e quello vegetazionale. La
ricchezza specifica dei popolamenti ornitici dimguoe, infatti, con Il'altitudine ed aumenta con
I'eterogeneitd e con la complessita di struttudéade=getazione. Cosi, il piu alto numero di
specie nidificanti si registra negli ambienti baschkelle basse e medie quote, in particolare in
quelli misti (come composizione forestale) o dnsi@ione con ambienti diversi (col. 4,6 e 7:
n° spp. = 25-30). L'elevato numero di specie dema o della fascia di transizione tra
I'abetina ed il larici-cembreto si spiega inoltenda spiccata predilezione che varie specie di
uccelli hanno per determinate Aghifoglie, tanto lgedisponibilita alimentari che esse offrono
quanto per l'ambiente ecologico-vegetazionale dbeeano, la dove sono lasciate ad un
naturale evolversi. | settori piu compatti e unifiordell'abetina sono, in effetti, relativamente
poveri di avifauna; all'opposto, sono nettamente richi i settori a struttura varia sui piani
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verticale e orizzontale. Diversa e, invece, laasdtane del bosco a Pino silvestre (20 spp.),
formazione secca, priva, in genere, di uno sviltpgéato arbustivo. In quanto tale, essa e pre-

ferita da alcune particolari specie, ma & disertiztaun numero superiore. | boschi misti di
Latifoglie e Conifere (col. 4), ospitando al temgiesso specie legate alle une ed alle altre
essenze, raggiungono un'elevata ricchezza orn@6aspp.). | valori piu bassi di ricchezza
specifica (meno di 10 spp.) si registrano in amtbigarticolari (corsi d'acqua, pareti rocciose,
costruzioni) o la dove si ha una piu semplice siratdella vegetazione (pascoli, praterie e
ambienti d'altitudine), biotopi in cui, tuttavia, itrovano spesso nidificanti "esclusivi" (cfr.
istogramma 2).

Considerando il numero complessivo di specie chei agbiente ospita, come biotopo di
nidificazione e/o di alimentazione, la forma congsiea dellistogramma cambia
sensibilmente, per l'accresciuta ricchezza specdwle unita n° 3 e 9. Si tratta infatti di tipici
ecotoni, ambienti di transizione in cui, per il iEtto “effetto margine”, si ritrovano
contemporaneamente, accanto a specie loro esclsgigeie proprie dei due biotopi a contatto
(in questo caso, I'ambiente boschivo e la prateR&ulta inoltre evidente come gli ambienti
aperti o semi-aperti, al contrario di quelli bosghthiusi, siano luogo di alimentazione per
molte specie altrove nidificanti.

L'istogramma 2 precisa, in rapporto numerico e igoafpercentuale, quante delle specie
nidificanti in ogni unitd possano considerarsi essle di essa. | valori percentuali maggiori
sono raggiunti da ambienti "particolari": i corsachua, le praterie d'altitudine e le pareti
rocciose (tutti oltre il 50%). Seguono, con valpercentuali molto piu bassi, ma dello stesso
ordine numerico assoluto, due ambienti ecotonall. e 3). | boschi di Conifere, che pur

possiedono un'elevata ricchezza di popolamentogofibcano in questo caso su livelli

percentuali zero. Ad un risultato ben diverso sirekBhe pervenuti considerandole
unitariamente; come si € gia avuto modo di rilevamno infatti una quindicina le specie di

uccelli legate alla presenza delle Conifere.

A completamento della Tab. 11 e come puntualizzezidelle peculiarita avifaunistiche del
Gran Bosco di Salbertrand, si definiscono infirgruppi di specie caratterizzanti i principali
ambienti del Parco. Per ogni biotopo, sono ripertatmaiuscolo le specie piu tipiche - come
esclusivita di presenza o come zona di maggiowsiifhe -,in minuscolo le comunemente
presenti e tra parentesi le caratterizzanti "ooresi'".

- Pascoli delle basse e medie quote (fino a cig€®42000 m) con macchie arboree o alberi

- (Allodola)

- PRISPOLONE

- AVERLA PICCOLA
- (Conacchia nera)
- STIACCINO

- TORDELA

- Fringuello

- (Verzellino)

- Cardellino

- Fanello

- ZIGOLO GIALLO
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- Fascia inferiore dell'area boschiva (fino a circe00 m). Bosco misto di Conifere e di
varie essenze caducifoglie con sviluppato sottabasbustivo o arborescente

- (Beccaccia)

- Piccio rosso maggiore
- GHIANDAIA

- Scricciolo

- BECCAFICO
- Capinera

- LUI PICCOLO
- PETTIROSSO
- Merlo

- (Cincia bigia)
- Cincia mora

- Friguello

- Ciuffolotto

- Bosco a Pino silvestre prevalente o associatita(dase sino a circa i 1800 m)

- Colombaccio

- Picchio rosso maggiore
- Ghiandaia

- LUI BIANCO

- CINCIA DAL CIUFFO

- Cincia mora

- Rampichino alpestre

- (Verzellino)

- Fringuello

- Crociere

- Fascia centrale dell'area boschiva (dai 140@@012000 m circa). Abetina mista a Picea ed
Abete

- Astore

- CIVETTA CAPOGROSSO
- (Picchio nero)

- Picchio rosso maggiore

- (Beccaccia)

- Nocciolaia

- Lui piccolo

- FIORRANCINO

- Pettirosso

- TORDO BOTTACCIO

- Cincia bigia alpestre

- Cincia dal ciuffo

- Cincia mora

- RAMPICHINO ALPESTRE
- Fringuello

- LUCHERINO

- CROCIERE
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- Ciuffolotto

- Fascia superiore dell'area boschiva (tra i 180002ed i 2200 m). Bosco di Conifere miste a
Pino cembro e Larice, ricca in radure, a strataustio sviluppato (Rododendro, Ginepro
nano ecc.).

- FAGIANO DI MONTE

- Civetta copogrosso

- Picchio rosso maggiore
- Prispolone

- NOCCIOLAIA

- Scricciolo

- Passera scopaiola

- Regolo

- MERLO DAL COLLARE
- Tordela

- CINCIA BIGIA ALPESTRE
- Cincia dal ciuffo

- Cincia mora

- Rampichino alpestre

- Fringuello

- VENTURONE

- Crociere

- Organetto

- Ciuffolotto

- Fascia degli arbusti contorti (dai 2200 ai 23500 Rodoreto-vaccinieto, alneto alpino a
Larici radi.

- FAGIANO DI MONTE

- PRISPOLONE

- Scricciolo

- PASSERA SCOPAIOLA
- BIGIARELLA

- Stiaccino

- Venturone?

- Fanello

- ORGANETTO

- Zone d'altitudine (dai 2300 ai 2600 m). Pratesi@ssose, macereti, creste
rocciose.

- PERNICE BIANCA

- COTURNICE

- ALLODOLA

- SPIONCELLO

- GRACCHIO ALPINO

- SORDONE

- CULBIANCO

- Codirosso spazzacamino
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| dati di cui si dispone, di tipo soprattutto qtetivo, hon permettono di caratterizzare piu
precisamente i popolamenti ornitici dei diversitbm; una piu sottile analisi sarebbe possibile
con ulteriori indagini, in particolare con uno dtudjuantitativo o semi-quantitativo dei
popolamenti.

6.1.6. Considerazioni conclusive e proposte dvateti gestionali-protezionistici.

| tratti salienti dell'avifauna nidificante nel Rarnaturale del Gran Bosco di Salbertrand si
possono, in definitiva, cosi puntualizzare:

-Composizione specifica complessiva.

Il popolamento ornitico del Parco comprende un aiewnumero di specie nidificanti; sono 61
quelle osservate, ma il numero effettivo & di cextiperiore, raggiungendo probabilmente la
settantina (circa il 38% delle nidificanti in Pieme). Alcune altre specie frequentano
regolarmente I'area protetta in periodo riprodottima si riproducono in zone limitrofe. Quelle
d'ambiente boschivo dominano nettamente la comipogizcomplessiva del popolamento,
costituendo il 60% del totale. Una quindicina dseesono pil 0 meno strettamente legate alla
presenza di Conifere. Il restante 40% e costituito specie d'ambienti prativi, arbustivi,
rupicoli, acquatici o d'altro genere ancora. Leppiamente alpine rappresentano quasi il 40%
del totale; tra esse, sono qui riunite quasi tgttelle nidificanti in ambienti simili sulle Alpi
Occidentali, comprese anche alcune delle piu r&ee. specie rupicole sono, tuttavia,
relativamente poco rappresentate, data la scafbaditat disponibile.

Nella stagione invernale l'avifauna subisce unonétipoverimento quali-quantitativo, non
essendo sedentaria sul territo-rio del Parco nealchmeta delle specie presenti in periodo
riproduttivo.

- Peculiarita faunistiche.

Nel parco si riproducono specie di particolare riegse faunistico, poiché piuttosto rare, o
comungue non comuni, a livello regionale o ancheamale, per uno o piu dei seguenti fattori:
limitata consistenza numerica delle popolaziomiottio (0 poco conosciuto) areale distributivo,
irregolarita di presenza. Si tratta di: Astore, &mria, Gufo reale, Civetta capogrosso,
Venturone e Lucherino. Si ricordano inoltre il PBigx nero, di cui tuttavia non & certa la
riproduzione nel Parco, e I'Aquila reale, nidificaal di fuori di esso.

- Status delle popolazioni.

| dati raccolti non sono sufficienti per trarre icakzioni generali sulla consistenza e sulla
dinamica delle popolazioni nidificanti, se hon mmumero ristretto di casi.

Alcune specie sono presenti con effettivi limitdi una singola o a poche coppie d'individui.

Questa situazione é determinata da cause divessgenge territoriali della specie stessa
(Astore,Gufo reale, Poiana),scarsa rappresentatil'habitat idoneo (Gracchio alpino, Merlo
acquaiolo, Averla pic-cola, ecc.), stato di regiass delle popolazioni (Coturnice).

Altre specie, invece, presentano densita di popmi@zche appaiono elevate e superiori a
quelle mediamente riscontrabili sulle Alpi Occidadit si segnalano, in particolare, la
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Nocciolaia, il Fiorrancino, il Merlo dal collarealTordela ed il Crociere, oltre a vari altri
uccelli piu comuni e diffusi sul territorio regidea(es.: Lui piccolo, Pettirosso, Cincia mora,
Fringuello, Ciuffolotto).

- Limiti altitudinali di nidificazione.

Tra i motivi d'interesse ornitologico del Parco sono i notevoli livelli altitudinali di

nidificazione qui raggiunti da alcune specie, trpid elevati sinora segnalati in letteratura.
Spiccano, in particolare, i casi della Beccacc@ladCapinera e del Fiorrancino. Quasi tutte le
specie d'ambiente boschivo, comunque, raggiungeh@ran Bosco di Salbertrand quote poco
usuali sulle Alpi italiane, a conseguenza dell'atevimite superiore della vegetazione arborea.

Data per scontata I'ovwvia necessita di tutelargdaerale integrita di tutto il territorio, il
mantenimento ed, anzi, un possibile arricchimergb mhtrimonio avifaunistico del Parco e
realizzabile alle seguenti condizioni:

- Avvio di studi atti a precisare lo status di aleupopolazioni e ad approfondire le
conoscenze generali sull'avifauna nidificante.

Come si & gia avuto modo di rilevare, alcune spdcigccelli sono presenti sul territorio del
Parco con popolazioni nidificanti numericamentegesi o anche limitate a singole coppie
d'individui. Trattandosi di popolazioni "delicaté"indispensabile, per programmare eventual
interventi gestionali sul territorio, conoscere negliore dei modi la distribuzione locale e la
consistenza complessiva delle coppie nidificargprattutto nel caso di specie rare a livello
regionale. Particolare attenzione va poi risenadli@ Coturnice, la cui precaria situazione nel
Parco é determinata piu che da una scarsa "vo@dit&necologica dell'area o dalle esigenze
territoriali della specie, da uno stato di regressi della sua popolazione. Il fenomeno €, in
effetti, comune a buona parte dell'arco alpino e aoncora del tutto chiarito; pare comunque
accertato che dipenda da piu fattori, di peso divest seconda delle regioni (fluttuazioni
climatiche, epizoozie, eccessiva pressione versgtalibandono delle colture agricole montane
tradizionali) (cfr. GEROUDET, 1978). Si consigligertanto, di evitare tentativi "alla cieca" di
ripopolamento, inutili fin tanto che non si sondinduate e rimosse le cause di diminuzione,
ed anche dannosi alla residua popolazione autocjoando, come di nhorma, sono effettuati
con soggetti di dubbia purezza genetica.

Altrettanto inutili sono da considerarsi, allo tetaattuale delle cose, tentativi di
reintroduzione di specie, quali il Gallo cedronedrde urogallus ed il Francolino di monte
Tetrastes bonasia, viventi un tempo nella valle fCMETTO & CAMUSSO, 1983). Né per
il Francolino, né, tanto meno, per il Cedrone esistnel Parco le condizioni ambientali
necessarie alla loro esistenza.

- Controllo del carico di bestiame domestico.

La presenza nei mesi estivi di un eccessivo nurdepapi di bestiame domestico puo
costituire un fattore limitante il successo riprato di alcune specie di uccelli nidificanti al
suolo. Ci si riferisce, in particolare, al Fagiatiomonte la cui popolazione del Parco, per
guanto apparentemente florida, non e certo esentegdi pericolo. Riprendendo quanto piu
sopra detto, sarebbe opportuno intraprendere indaglla consistenza e sulla distribuzione
geografico-ecologica di questo tetraonide, allopsca'individuare gli habitat e le zone
ottimali, nonché valutare l'influenza del bestiadmmestico sul successo riproduttivo della
sua popolazione. Alcune aree, tra le piu idoneeratibero essere vietate al pascolo.
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- Mantenimento della varieta forestale.

L'utilizzazione del legname puo essere effettsatsi adottano criteri di taglio che non
pregiudichino, ma anzi favoriscano, la varieta $take. Come si € visto, i settori boschivi
ornitologicamente meglio popolati sono quelli cheesentano la piu varia struttura
vegetazionale tanto sul piano verticale quantousllg orizzontale.

Come risulta al punto 4. cio si otterra in futurell'abetina da trattare in modo da
costituirla in bosco disetaneo. Si dovrebbe altpevvedere al mantenimento in posto di
alberi vecchi, morti o marcescenti, sito di nidifztone di molte specie di uccelli. Alcuni
settori dell'area boschiva dovrebbero essere ksalaun naturale evolversi; la scelta delle
particelle potra essere presa di comune accordoreatali e ornitologi.

- Regolamentazione dei percorsi turistici.

Dato il notevole afflusso turistico, sarebbe oppoo vietare la percorribilitd veicolare
(salvo per le ovvie necessita dei residenti e gilastorali) su tutto il reticolo stradale del
Parco e limitare quella pedonale ai principali Eghtttualmente in uso. Tutto cid a scopo
educativo e per garantire un minimo di tranquiléitabientale.

6.2. Mammalofauna
6.2.1. Considerazioni preliminari

Scopo primario dell'indagine é stato il rilevamempoalitativo delle specie di Mammiferi.
L'esiguita dei tempi disponibili per I'attuazionelld ricerche non ha consentito di realizzare un
programma qualitativamente uniforme, pertanto iult&i conseguiti vanno interpretati
soprattutto come contributo alle conoscenze zookagdi base, quale punto di partenza per un
programma di approfondimento a lungo termine cheapecostituire un settore fondamentale
dell'attivita gestionale.

Le indagini sono state rivolte essenzialmente adttivori, Lagomorfi, Roditori e Carnivori. |
Chirotteri non rientrano negli Ordini censiti peéchon € stato possibile attuare uno specifico
programma di studio nell'arco di tempo disponibier i dati relativi alle popolazioni di
Ungulati si rimanda, sempre in questa sede, agfii &iffettuati in proposito da altri Autori; noi
ci siamo limitati a segnalare le presenze all'mbedtell'area protetta.

6.2.2. Metodi di ricerca

| dati sono stati raccolti da: N. Baratti, P. Detsedi, O. Dominici, A. Perrone, P. Vitale. La
determinazione dei micromammiferi e I'elaborazideerisultati sono state curate da N. Baratti
e P. Vitale; G.C. Perosino si € occupato delladassiia degli animali prelevati.

Nel corso delle ricerche sono state applicate deieati metodologie:
- cattura mediante trappole di tipo: sentinellajotetta, "pitfall”, "Longworths. Questa
tecnica é rivolta essenzial mente agli Ordini dégiettivori e dei Roditori. | ridotti tempi

di attuazione hanno reso indispensabile una linutez del numero dei trappolaggi;

- osservazione diretta, rivolta essenzialmentesgizie di media e grossa taglia;
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- interpretazione di tracce (tane, orme, escremeasii di alimenti): riguarda quasi tutti i
Mammiferi;

- utilizzazione delle informazioni gentiimente fde dal Per sonale di Sorveglianza in
servizio presso il Parco (Signori Torchio, Casseylala Guardia Provinciale Signor
Tolosano.

3 Le Longworth sono state gentilmente fornite daiskb Civico "Craveri di Bra.

6.2.3. Stazioni di rilevamento

Sulla carta topografica del Parco (Tav. ), cagegnati da un numero compreso fra 1 e 21,
compaiono i luoghi di raccolta delle segnalazio@l complesso queste risultano provenire dai
seguenti tipi di ambiente:

a - pascolo

b - bosco di Picea

¢ - bosco di Larice

d - bosco misto di Faggio, Larice, Acero di monte
e - bosco misto di Abete, Larice, Picea

f - bosco misto di Abete, Larice, Pino silvestre

g - bosco misto di Abete, Larice, Pino cembro

Dalla Tav. . appare evidente che le staziomileWamento sono in numero piuttosto limitato
rispetto all'estensione del Parco, pertanto I'msi@lelle segnalazioni che riguardano ciascuna
specie non puod rappresentare compiutamente iivelateale di distribuzione. Per fornire un
quadro piu realistico é stato quindi necessariagapeun‘estrapolazione dei dati sulla base sia
delle esigenze ecologiche di ciascuna specie daaatteristiche dei vari ambienti del Parco
(tali considerazioni compaiono al punto seguente).

6.2.4. Specie individuate

Le fonti bibliografiche di carattere scientifico AGNOLARO et al., 1975; PERLINI, 1923;
BRUNETTI, 1984, in stampa) si riferiscono esclusiante a specie ormai scomparse (Lupo,
Lontra e Lince) e sono relative soprattutto a teriricircostanti il Parco. Recentemente € stata
pubblicata un'opera divulgativa (VASCHETTO M., CABSO R., 1983), nella quale sono
riportate informazioni e curiosita su alcune defpecie animali che popolano il territorio.

Le specie delle quali si € accertata la presenza 2b (Ungulati compresi).
Nella tab. 12 accanto alla denominazione volgaseientifica di ciascuna specie compaiono le
colonne corrispondenti ai sette ambienti sopracelttnLe singole presenze in un determinato

biotopo sono rappresentate mediante il numerofdrimento delle corrispondenti stazioni;
come si é detto, per gli Ungulati non riportiamgrsglazioni localizzate.
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La nomenclatura scientifica e l'ordine sistematcinttati sono quelli proposti da CORBET
(1978).

Qui di seguito sono riportate alcune considerazsoile specie individuate.

RICCIO - Erinaceus europaeus L. (iistin)

Le segnalzioni sono frequenti fuori Parco, in jgatre nei pressi di Sauze d'Oulx e lungo
la statale del Monginevro vicino a Salbertrand. Mohanno segnalazioni specifiche per il
Parco, ma e indubbia la presenza soprattutto rssHbonisti, ai loro margini e nelle radure.

TOPORAGNO PIGMEO - Sorex minutus L. (musi)

E presente nelle macchie di arbusti, nei bosclating nei pascoli confinanti. Sembra
prediligere microclimi freddi e relativamente umidi

TOPORAGNO COMUNE - Sorex araneus L. (musi)

Le segnalazioni si riferiscono ai boschi mistiGtinifere ed ai pascoli limitrofi. Si presume
che la sua diffusione nel Parco sia analoga a ajuwlla specie precedente e che il suo
limite altitudinale superiore si aggiri intorno2000 m.

TALPA EUROPEA - Talpa europaea L. (derbun)

Osservata nei pascoli presso la Gr. Randuin e. |€uih, é probabilmente diffusa, piu o
meno uniformemente, sia nei pascoli sia ai madgniboschi fino oltre i 2000 m.

LEPRE COMUNE - Lepus capensis L. (liaua)

Il territorio in oggetto risente da molti anni danci effettuati per ripopolamento nelle zone
limitrofe, come Salbertrand e Gran Villard - Monfdl capi immessi annualmente
provengono essenzialmente dai paesi dell'Europan@ie. La popolazione e diffusa
soprattutto nei boschi misti e nelle macchie duath presumibilmente fino a circa 1600 m
di altitudine.

LEPRE ALPINA - Lepus timidus L. (blansciun)

E relativamente frequente nei boschi radi e neeie accidentati provvisti di arbusti. In
inverno puo anche scendere al di sotto dei 130@nentre in estate il limite altitudinale
minimo non dovrebbe essere inferiore ai 1500 ml'é&ab alpino questa specie € segnalata
fino oltre i 3000 m.

SCOIATTOLO - Sciurus vulgaris L. (iscioo)

Sono presenti entrambe le fasi cromatiche del, pglella rossiccia e quella bruna. E diffuso
in tutti i boschi misti dove il Pino silvestre, Hino cembro e la Picea costituiscono una
buona fonte di approvvigionamento (semi, gemmemggti e cortecce di giovani piante).

A partire dai primi anni '60 e stato riscontratodetremento numerico e sono da quattro o
cinque anni la popolazione manifesta i segni dignaauale ripresa (fide Tolosano). Questo

6Accanto al nome volgare di ogni specie comparekdhinazione in patois di Salbertrand

83



fenomeno é stato segnalato, nel medesimo periouheain altre zone montane dell'arco
alpino piemontese.

MARMOTTA - Marmota marmota L. (mue)

La maggior parte delle colonie sono segnalatepasicoli ad oltre 2000 m d'altitudine.
Sembra che da alcuni anni sia in atto un calo gwfmlazione (fide Tolosano).

CAMPAGNOLO ROSSASTRO - Clethrionomys glareolih&ber (rata)

E un roditore tipicamente forestale che perd nsdetyna i terreni con minore copertura
arborea. E sicuramente diffuso in tutti i boschi &arco, quale che sia il tipo di
associazione vegetale che li caratterizza. Ci sanmberessante a questo proposito rilevare
che la frequenza relativa di cattura riscontratatdrno del Parco nei boschi misti di Abete,
Picea e Larice e piu elevata di quelle registratevari tipi di bosco misto della nostra
regione.

TOPO SELVATICO - Apodemus sylvaticus L. (rat@d)

Conosciuto come quasi ubiquitario, & stato préteveegli ambienti a lui piu consoni:
pascolo e margini di bosco. All'interno di quesitob la percentuale di cattura é stata molto
bassa.

GHIRO - Glis glis L. (gri)

Le segnalazioni che lo riguardano sono scarseee,l@ piu, non localizzate; lo si sa
comungque presente in ambiente boschivo ed anclieatio di abitazioni rurali, quali le
C.se Sapé di Salbertrand.

TOPO QUERCINO - Eliomys quercinus L.

Popola densamente i boschi misti con Abete, Péckarice ed € probabilmente diffuso in
tutti i terreni boscati, con predilezione per qugltovvisti di detriti. Contrariamente a
gquanto € stato riscontrato altrove, hon sembrizaite come dimora le abitazioni rurali.

VOLPE - Vulpes vulpes L. (reina)

Come si sa, la Volpe frequenta ambienti molto,waa quelli boschivi restano comunque i
preferiti.

Le numerose segnalazioni all'interno del Parcoaidgano boschi misti e pascoli, a svariate
altitudini.

Degno di nota € il ruolo che la Volpe riveste aglte trofica grazie alla vastita del suo
spettro alimentare; questo fra l'altro, le consedterisentire in modo minimo delle
fluttuazioni subite dalla popolazione dell'una di'dira preda. E uno dei mammiferi di piu
facile individuazione grazie agli escrementi chbaiziona con dovizia sul suo cammino ed
alle tipiche impronte che lascia sul terreno ungdaulla neve.

ERMELLINO - Mustela erminea L. (mutié)
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La fascia piu densamente popolata dall'Ermellimuélla delle formazioni rade di Larice e
Pino cembro e dei sovrastanti pascoli detritici cimgono il Gran Bosco oltre i 2000 m, ma
esso é presente anche ad altitudini minori neigadel piano montano-subalpino e nei
pressi delle abitazioni rurali (come ad esempi@ia Randuin, a 1680 m sim).

DONNOLA - Mustela nivalis L. (mutié)

Frequenta ambienti analoghi a quelli del'lErmellima, a differenza di quest'ultimo,
difficilmente supera i 2700 m ed inoltre & ampiategresente anche nel fondovalle (non a
caso viene ritenuta il carnivoro piu diffuso inrterio regionale). Come I'Ermellino, riveste
un importante ruolo nell'equilibrio ambientale quakcanita predatrice di micromammiferi
fossori e semi-fossori.

MARTORA - Martes martes L. (feina)

Frequenta svariati ambienti, ma predilige indubtsate i boschi ed i pendii detritici con
essi confinanti (é stata osservata, ad esempioposthi misti di Larice, Abete e Pino
silvestre). Le doti di ottima arrampicatrice fandb questa specie uno dei piu temibili
predatori dei Roditori arboricoli, Ghiro e ScoidttoSarebbe oggetto di notevole interesse
approfondire lo studio di popolazione delle tre cgpeal fine di individuare eventuali
connessioni logiche fra la consistenza quantitadielta Martora e le fluttuazioni numeriche
cicliche subite dai due Roditori.

FAINA - Martes foina Erxleben (feina)

Appartiene alla Famiglia dei Mustelidi come I'Etlim®, la Donnola, la Martora ed il Tasso.
E presente sia nei boschi non troppo densi siarie piu aperte in prossimita di costruzioni
abitate in modo saltuario, presumibilmente finoreolt 2000 m d'altitudine. Mancano
segnalazioni localizzate.

TASSO - Meles meles L. (teisun o tisun)

Tutte le segnalazioni sono relative a terreni Bbsm particolare tutti i tipi di boschi misti
di Conifere e boschi di Larice (in questo ambiesitba notizia dell'individuazione di una
tana nei pressi delle C.se Serzaret, fide TolosaBejnbra che le zone piu aperte siano
frequentate dal Tasso solo per cacciare lombrighérecibarsi di erbe, alimenti questi che
fanno parte della sua vastissima dieta, compreedeatl'altro piccoli Mammiferi, Rettili,
Insetti, bacche e frutta in genere.

6.2.5. Specie scomparse

LUPO - Canis lupus L.
Un'accurata ricerca storica svolta da BRUNETTI84,9in stampa) ha messo in luce
numerosi dati relativi al secolo scorso:

+ Salbertrand 05/06/1828 1

+"" 21/06/1829 1 cucciolo di 30 giorni
+m" 18/05/1832 1 adulto

+ Jouvenceaux 04/12/1826 1 adulto

+ Oulx 26/12/1826 1 adulto

+" 10/07/1828 1

+ " 21/01/1829 1
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+" 13/02/1830 1 adulto

+" 23/12/1831 1
+ Exilles 03/01/1826 1
+ Chiomonte 25/11/1828 1 adulto

LONTRA - Lutra lutra L. (ludria)

Necessita di acque ossigenate, pulite, ricchawdid ittica ed affiancate da rive indisturbate,
con folta vegetazione arboreo-arbustiva. Questotetidse, che in Piemonte non possiede
pit un vero e proprio areale, ma si vede segreggiochissime

stazioni puntiformi a causa del continuo degradtambiente acquatico, delle rive e dei
territori limitrofi. Non si deve dimenticare che de la caccia ed il bracconaggio hanno
contribuito al progressivo decremento della specie.

Per la Val Susa le segnalazioni si riferisconaiagassato piuttosto recente; Vaschetto (in
VASCHETTO, CAMUSSO, 1983) ricorda che ancora néiprdopoguerra la Lontra era
presente nella Dora Riparia lungo il tratto a valel Gran Bosco. Unica segnalazione
riportata nell'inchiesta di CAGNOLARO et AL. (197ppr l'alta Val Susa si riferisce a
Salbertrand e risale all'anno 1950.

Alcuni anziani cacciatori hanno riferito di uniolb avvistamento avvenuto nella seconda
meta degli anni '60 in corrispondenza del pontéadelrovia sulla Doria Riparia nei pressi
di C. la Gorge.

LINCE - Felis lynx L.
Da PERLINI (1923) riportiamo le "catture attendibdhe interessano l'alta Val Susa:
+ Monti di Exilles, Susa 13/08/1926 1 individuo
+ pressi di Melezet
1885 1 individuo
Vaschetto (in VASCHETTO & CAMUSSO, 1983) sostiere ¢'ultimo esemplare di Lince
e stato probabilmente abbattuto nei primi anni@@0 alle pendici della Pierre Menue.

86



Tab. 12 Elenco delle specie di mammiferi, ripartdecondo gli ambienti occupati e le
rispettive stazioni di rilevamento.

SPECIE INDIVIDUATE

AMBIENTI E STAZIONI

ALTITUDINE
DEI RILIEVI (m)

a b | [ | d | e f g
INSETTIVORI
TOPORAGNO PIGMEO
Sorex minutus 2 14 1780/1820
TOPORAGNO COMUNE 15
Sorex araneus 15 1720/1800
TALPA EUROPEA
Talpa europaea 9 15 1380/1720
LAGOMORFI
LEPRE COMUNE 2
Lepus capensis 4--10--18 4 10 13 1100/1600
LEPRE ALPINA 1
Lepus timidus 5 11 15 5 200/2200
RODITORI
SCOIATTOLO 1 1
Sciurus vulgaris 7 12 15 16 14 200/2000
MARMOTTA 1
Marrmota marrmota 7 8 20 21 800/2300
CAMPAGNOLO ROSSASTRO
Cletryonomys glareolus 12 14 1780//1820
TOPO SELVATICO
Apodemus sylvatycus 15 14 1720/1820
GHIRO
Glis glis 1 1 16 180/1700
TOPO QUERCINO
Eliomys quercinus 12 14 1780/1820
CARNIVORI
VOLPE 15 3 7 12 16 14 1400/2000
Vulpes vulpes
ERMELLINO
Mustela erminea 15 19 15 1720/2050
DONNOLA
Mustela nivalis 18 1660
MARTORA
Martes martes 12 16 14 1700/1820
FAINA
Martes foina X X X
TASSO
Meles meles 10 2 6 5 16 1100/1700
ARTIODATTILI
CINGHIALE
Sus scrofa
CERVUS
Cervus elaphus
CAPRIOLO
Capreolus capreolus
CAMOSCIO
Rupicapra rupicapra
Legenda:
a=pascolo  b=bosco di Picea c=bosco di Larice dsdbos

misto di Faggio,
Larice, Acero di monte;

silvestre;

e=bosco misto di Abete, Larice, Picea;
g=bosco misto di Abete, Larice, Pino bemm
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1-21=stazioni di rilevamento
X= presenza non riferibile a singole stazioni

6.2.6. Considerazioni conclusive e proposte diigest

Le 21 specie censite rappresentano il 41% della Malofauna piemontese-valdostana (esclusi
i Chirotteri) ed i micromammiferi (categoria cheygauppa le specie aventi un peso medio non
superiore ai 5 kg) ne costituiscono il corpo pade sia a livello di specie (16, pari al 73% del
popolamento individuato) sia come numero di individ

L'elenco che compare nella tab. 12 non ha, comuyrigugretesa di essere esaustivo. Alcuni
elementi faunistici, soprattutto fra quelli di pita taglia, possono essere sfuggiti all'indagine;
e forse il caso del Toporagno alpino (Sorex alpi@akinz), dell'Arvicola delle nevi (Microtus
nivalis Martins), del Moscardino (Muscardinus aselrius L.), del Toporagno acquatico
(Neomys fodiens Pennant), del Campagnolo alpinyrBis multiplex Fatio).

Le attivita che si possono inquadrare in un piangedtione della fauna mammalogica da noi
presa in considerazione possono essere cosi riagsempunti:

a) approfondimento dell'indagine sulla consistequralitativa del popolamento;

b) completamento del quadro di distribuzione topfiga, alti tudinale ed ambientale delle
specie, con evidenziamento dei rapporti intercdrriea quelle congeneri (Lepre comune -
Lepre alpina, Ermellino - Donnola, Martora - Faina)

c) controllo delle specie arboricole al fine dexiére preco cemente eventuali danni provocati
dai Roditori di questo gruppo.

Queste proposte possono trovare concreta real@mmzimediante la collaborazione del
Personale di Vigilanza che, debitamente preparptira effettuare i seguenti interventi
specifici:

Prelevamento di Insettivori e microroditori teridico

Il trappolaggio € uno dei metodi piu efficaci padividuare le specie presenti nel territorio.
Esso consiste in una disposizione piu 0 meno aexgbigntensiva di trappole e puo ispirarsi a
criteri di diversa natura. Ovviamente lo scopo g@pale € catturare il maggior numero
possibile di individui di specie diverse, i qualengono poi studiati in tutte le loro

caratteristiche biometriche, soprattutto cranidile quali si deduce la specie di appartenenza.

Per quanto concerne gli effetti indotti da questanica
sulla preda, si possono distinguere tre categati@plpole:

capitali, cruente ed incruente. L'identificazionellel specie richiede talvolta il sacrificio
dell'esemplare catturato, pertanto la nostra sdei@r ricadere non solo sul tipo incruento, ma
anche su quello capitale (si escludono per prindpitrappole che arrecano inutili sofferenze).
I modelli di trappola consigliati per catture naiettive sono:

sentinella - & una trappola capitale costituitalwk tavolette di legno (esistono anche versioni
in plastica o metallo) unite fra loro a formareamgolo di 90°. L'esca €& portata da un piattino,
l'abbassamento del quale libera la ganascia. Leffeortale consiste nella frattura delle prime
vertebre occipitali o delle ossa craniche (in qu#gho caso viene compromessa la possibilita
di rilevare alcune delle misure craniali). Dei dijgi di sentinella esistenti in commercio
consigliamo quello "minore" (60x50x60 mm).
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Longworth - E una trappola per la cattura in vi.costituita di due parti in alluminio
separabili, una comprendente il congegno di chaugufaltra consistente in una scatola-nido
che ospita la preda. Il meccanismo di scatto éilséa® regolabile. Le Longworth vengono
utilizzate anche per censimenti finalizzati a st popolazione. Le dimensioni sono:
congegno di chiusura 127x60x53 mm; scatola-nidx@8985.

Pitfall - sono le cosiddette "trappole a cadutd"miodello piu utilizzato € la lattina (va
benissimo quella dell'olio lubrifiante per motoda 11.). Esse sfruttano la curiosita degli
Inettivori e dei giovani Roditori che facilmente siilasciano cadere senza poterne piu uscire a
causa delle pareti alte e lisce. Il loro piazzameigulta faticoso perche occorre scavare una
buca che accolga esattamente la lattina, il cuildo@uperiore deve collimare con la superficie
del terreno (la natura del suolo puo talvolta impeduso di questo tipo di trappola). Per
evitare il riempimento ad opera di materiale estcaa pioggia € bene approntare un tettuccio
di pietre o frasche.

Ricordiamo che il primo tipo di trappola citato peata i vantaggi di un facile trasporto e di un
costo relativamente basso; il secondo ¢ efficageanthe ingombrante e molto costoso; infine,
il terzo e assai efficace e di facile (e gratuitePeribilita, ma alquanto ingombrante.

L'esca svolge quasi sempre un ruolo fondamentdlsistema di cattura, percio € necessario
operare un'attenta scelta.

Fra le varie categorie di esche ci ha dato buenitdati quella alimentare. L'esperienza insegna
che le piu efficaci sono: il formaggio grana e lecciole per Insettivori e Roditori, il
granoturco e I'avena per i Roditori. La lattin@ slimostrata molto efficace anche innescandola
con un sottile strato d'olio fritto o di aceto.

Una cura particolare deve essere prestata alleaf@eipne ed installazione delle trappole e
delle esche, operazioni che hanno grande incideuiz cattura. All'inizio di ogni piazzamento
si deve controllare la funzionalita e la sensiitiei meccanismi.

Una fase preliminare e costituita dalla "sporcataelle trappole con terra ed erba mascherare
odori non naturali. Una volta sistemata I'escarsc@de all'attivazione delle trappole a scatto,

operazione assai delicata perche un'eccessivabigastlel meccanismo pud aumentare le

probabilita di disattivaione accidentale. Le segitan devono essere fissate al suolo mediante
un picchetto o vincolate ad un sostegno fisso.

Esistono tre diversi criteri di riferimento per gage un trappolaggio:

- biologico
- lineare
- intensivo

Il primo consiste nel piazzare gli strumenti ditged in vicinanza di tane o di sicure fonti di
cibo e nei luoghi che per le loro caratteristickielegiche fanno presumere un‘elevata densita
di popolazione o un'alta frequenza di passaggio ifoiplica la conoscenza dell'eco-etologia
delle singole specie). In tal modo il trappolagpim risultare disordinato come distribuzione
areale, ma ordinato dal punto di vista biologico.
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Nel trappolaggio lineare le sedi di piazzamentdedsingole trappole sono distribuite lungo
una linea, generalmente alla distanza di tre niatra dall'altra. In quello intensivo le trappole
sono equidistanti e disposte a formare un retipadssoché quadrato.

Ai fini dei censimenti qualitativi sono idonei iagpppolaggi di tipo biologico e lineare, mentre
per i censimenti quantitativi, finalizzati a studli popolazione, si utilizzano il tipo lineare e
quello intensivo.

Nel ricordare che la nostra proposta di prelevameetle specie é finalizzata solo ad indagini
di carattere qualitativo (accertamento delle spgmiesenti ed individuazione della loro
distribuzione nel territorio), ci limitiamo a codsirare le modalita di rilevamento per un
trappolaggio biologico o lineare.

Le trappole devono essere "visitate" possibilmeiue volte al giorno, nelle prime ore del
mattino e poco prima del tramonto (cio per adeguwdnitmo di attivita degli animali dei quali
si auspica la cattura). Nel corso del rilevamerdti dd osservazioni vengono registrati su
apposite schede. Per la determinazione degli eseinmain identificabili sulla base dei caratteri
della morfologia esterna e per la tassidermia dadividui sacrificati &€ necessario affidarsi a
personale specializzato.

Un'altra tecnica molto efficace, non alternativa coanplementare al trappolaggio, € l'analisi
del contenuto delle borre rigurgitate dai Rapadturai. La raccolta puo essere effettuata dal
Personale di Sorveglianza presso i posatoi edghiudi rifugio degli Strigiformi, ma anche qui
€ necessario rivolgersi a personale specializzattepdeterminazione dei reperti cranici.

Raccolta di dati relativi a Roditori di media taglLagomorfi e Carnivori

Il Personale potra raccogliere utilissime infornomkidi carattere eco-etologico anche per le
specie di media taglia, identificabili mediantestervazione diretta e l'interpretazione di tracce;
i dati verranno registrati giornalmente su appogiteelle, delle quali proponiamo un modello

nella tab. 13. L'analisi critica delle segnalaziooesi raccolte permettera di definire

compiutamente gli areali topografico ed altitudinal, cosa estremamente importante,
consentira di effettuare interessanti correlaziot@rspecifiche.

In particolare sottolineiamo che, al fine di ac@eisuna maggiore conoscenza della
popolazione di Marmotta che risiede nel Parco, sg@@ortuno operare un censimento delle
colonie ed un rilevamento annuale dell'estensiodella consistenza numerica approssimativa
di ciascuna di esse. Si registreranno, inoltrejzio e la fine del letargo, gli spostamenti
stagionali di ogni comunita ed i caratteri vegataali e geormofologici salienti della localita
che essa occupa. Un ulteriore contributo potraregeenito dall'accertamento sanitario operato
su campioni opportunamente scelti.

Rilevamento di eventuali danni provocati dai Rodigwboricoli

Le abitudini arboricole del Topo quercino possoreace considerevoli problemi alla gestione
forestale a causa della decorticazione dei troopkrata dal roditore. All'inizio degli anni 70
veniva denunciato lo stato di precarieta dei ldrinei comuni di Perrero e Massello in Val
Germanasca (SAMPO, 1971): il 90% degli alberi tesedh compromesso da una vasta
asportazione spiralata della corteccia che provatmgiallimento dei due terzi superiori delle
fronde; in molti casi si notavano gia accrescimeaitnormi. E stato accertato che la
decorticazione viene effettuata nella stagione un ik roditore (onnivoro, prevalentemente
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erbivoro) ha il massimo delle disponibilitd trofeshsembra quindi che il Quercino asporti
grandi quantita di corteccia, senza intaccare mpadmente il tessuto cambiale, solo per
lambire la dolce linfa sottostante. Nella stagionernale la defogliazione dei larici evidenzia i
calli cicatriziali formatisi sul bordo inferiore e ferite.

Un analogo trattamento pud essere riservato a Bilvestre, all'Abete, alla Picea ed alla
Betulla, anche se per queste specie il fenomeadisora manifestato in modo sporadico.

Nel Gran Bosco non sono attualmente lamentatezdoi simili a quella citata, ma proprio
per questo € necessario effettuare controlli paiiodnche per la contemporanea presenza
dello Scoiattolo e del Ghiro che possono compartansiodo simile al Quercino.

Considerazioni sulla fruizione turistico-didattidal Parco

Nel cosiderare la funzione turistico-didattica Bealrco, sottolineiamo l'esigenza di favorire un
corretto approccio con l'ambiente da parte deltatisie. Mediante tabelle illustrative,
sapientemente dislocate nel territorio, si potrelsuggerire all’escursionista una linea
comportamentale che, nel pieno rispetto dell'antbienonsenta di cogliere le opportunita
offerte dell'area tutelata. Si potranno inoltrestire bacheche con materiale didattico corredato
da spiegazioni (copie di impronte, resti di alinigascrementi, ecc; ed anche temi monografici
riguardanti le specie o la rete alimentare in galegr

I luoghi frequentati da specie di particolare ietse turistico, quali la Marmotta, suggeriscono
la fruizione di itinerari preferenziali. Questi spsatati progettati in modo da escludere il rischio
di un'eccessiva azione di disturbo e vengono atamente sorvegliati dal Personale.

Ricordiamo, infine, I'opportunita di disporre dirgei che forniscano informazioni e materiale
didattico illustrativo (opuscoli, diapositive, aodisivi, ecc.).

6.3. Ungulati
6.3.1. Premessa

La formazione di un piano di gestione qualsiasiet,caso, di gestione degli Ungulati, non puo
che essere successiva alla determinazione deglitivbdel piano.ll Gran Bosco di Salbertrand
e costituito in Parco Naturale.E' evidente, anchigaise ad un approccio molto superficiale, che
le finalita di un Parco sono "diverse" dalle fitaldi una Riserva di caccia o di una zona a
vocazione produttiva (agro-silvo-pastorale) e/astiga. | vari aspetti di utenza sono tutti
presenti nel Gran Bosco. A detta inoltre degli apani locali pare importante un mantenimento
di tutte le diverse utenze (produttiva, turisticac. su posizioni di pari dignita.Pur
riconoscendo l'importanza del mantenimento di @@firocci, si deve tuttavia sottolineare che
di Parco appunto si tratta e, percio, i vari inésrenon possono avere lo stesso peso. Un loro
riequilibrio, sulla base di una maggiore importadaaattribuire alla "utenza" naturalistica pare
quindi necessario.

Questo significa soltanto dare, in un primo momgnto peso molto elevato ai valori
naturalistici. Questa semplice affermazione di tingipio, pero, pud essere considerata come
atto intollerabile di "prevaricazione" da varie nge, soprattutto quelle produttive, che sono
abituate da sempre a non considerare affatto # bembientale come valore.
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Uno degli obiettivi "primari” nella gestione di trarco sara quindi anche quello di comporre i
contrasti fra le diverse utenze.

6.3.2. Materiali e metodi

Nella prima stesura del Piano venivano propostirdlénterventi, che nell'attuale definitiva
versione vengono ridefiniti sulla base dell'esperéedi gestione acquisita dal Parco e tenendo
conto dell'entrata in vigore della L.R. 36/89 satjuilibrio faunistico.

6.3.3. La situazione attuale. Le attivita forestadiotecni che, turistiche, altre utenze

Il Consorzio forestale governa la massima partéadgstione del patrimonio boschivo del
Parco. In tutta la proprieta amministrata si teatie foresta disetanea: tuttavia... "per motivi
ambientali e per lintervento antropico (tagli),nassun livello altitudinale si sono potute
raggiungere le fasi climax" (MONDINO, in MORANDINit al., 1969: 74).

Generalmente parlando... "vi € un eccesso di diameissi mentre si vorrebbe andare verso
diametri di recidibilita pio bassi...” (DURANTE, &9). Questo programma viene tuttavia
vanificato dalla presenza del Cervo, che danneggimodo irreparabile le giovani piante,
soprattutto dell'’Abete bianco.In particolare illplema é rilevante nelle zone colpite da recenti
schianti da vento.

Per quanto riguarda le valutazioni quantitative danni causati dagli ungulati, si ritiene

opportuno sostituire alle sommarie valutazioni degildi preliminari, le risultanze dei recenti

approfondimenti effettuati da autorevoli autoriiagparticolare Quaglino e Motta(87) con uno
studio analitico sulla consistenza dei danni e deabte (90) con una valutazione patrticellare
del danno patrimoniale.

Dal primo studio citato si riportano integralmetgeonsiderazioni conclusive :

"Le conseguenze, anche a breve e medio terming@edsistere dell'attuale carico di ungulati
all'interno del Parco possono risultare di estregravita.

Anche nelle zone che attualmente sono meno darateggiremo nei prossimi anni, in seguito
ai denneggiamenti da ungulati, una riduzione dirascimento, una perdita di qualita delle
produzioni legnose e la perdita di numerosi giovafieri di avvenire soprattutto nella
rinnovazione affermata (classi B-C), che potrebbarontribuire al miglioramento del
patrimonio genetico del bosco (fatto particolarmegtave all'interno di boschi da seme).
Inoltre la selettivita delle preferenze alimentatei cervidi comportera sul medio-lungo
periodo una variazione della composizione florigtidello strato arboreo a tutto vantaggio
delle specie meno appetite che perd non sono sequtke a cui tende I'evoluzione naturale.
Numerosi soprassuoli del Gran Bosco sono infatgwnluzione naturale verso la fase climax;
per valutare le dimensioni di questa evoluzioneuffidente confrontare la composizione
percentuale della classe D (strado arboreo) conllgudella classe A (rinnovazione). Nel
passaggio dello strato arboreo alla rinnovazional§T14, Fig. 4), ad un prograssivo aumento
di Abete bianco, Abete rosso e Pino cembro, coorigle una drastica riduzione del Larice che,
essendo una specie pioniera, nel corso dell'evohezinaturale tende ad essere sostituito da
specie piu evolute.

| valori rilevati, pur non tenendo conto delle ptare che sono mangiate allo stadio di
semenzale o comunque prima di raggiungere i cmi3dtezza (se fossero state conteggiate
evidenzierebbero ancora di piu questa tendenzaugiva), sottolineano come la dinamica
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vegetazionale favorisca specie quali I'Abete biaead@®bete rosso che con il 98,5% e 1'82,8%
della rinnovazione danneggiate risultano inveceppio le piu appetibili per gli ungulati.

Il Pino cembro pur non essendo molto appetito (B2¢di piante danneggiate in classe A) ha un
accrescimento lengo e quindi permane per un lungoogo ad uno stadio dimensionale
maggiormente soggetto a danneggiamenti. Infattisguespecie sopporta molti danni da
sfregamento (danni comportamentali) piu che da anwento (danni alimentari) e non é

casuale il fatto che le classi B-C (classi nellelj@ piu evidente lo sfregamento dei cervi)
abbiano una percentuale di danneggiamento addmttieggermente superiore alla classe A
(classe nella quale si concentrano i danni alimeijita

Con queste altissime percentuali di danno esisteristhio di vedere compromessa
completamente la facolta rigenerativa del sopradsu Infatti tra le piante danneggiate

appartenenti alle classi A-B-C oltre il 50% e gi#tumlmente morto e delle rimanenti la
maggior parte sono definitivamente compromesse.

FIG. 4 VARIAZIONE DLLA COMPOSIZIONE SPECIFICATRAS TATO ARBOREOE
RINNOVAZIONE
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Questo fatto & particolarmente grave nelle abetiiheéAbete bianco nelle quali le linee di
intervento della gestione forestale prevedono datdmenti a tagli saltuari che, per essere
effettuatim presuppongono la produzione continuargiovazione naturale da parte del bosco.
gli ungulati selvatici quindim distruggendo i piameégetazionali piu bassi, rendono inefficace
I'applicazione dei modelli selvicolturali che preMmo un graduale avviamento di questi
soprassuoli verso una struttura disetanea a grupper piede d'alberom riportando la foresta
verso forme paracoetanee dove prevalgono le ctiisia medie e adulte.

Tra gli altri danni all'ecosistemam legati presutihibente alla presenza del cervo ed accertati
nelle indagini condotte sul territorio in esame,cooe sottolineare anche una sensibile
diminuzione della nidificazione del Gallo Forcel[betrao tetrix L.) dovuta alla distruzione di
buona parte dello stato arbustivo necessario aita di questa specie e comunque al disturbo
ad essa arrecato durante alcune fasi delicate ddbdiologico quali il canto primaverile, la
nidificazione e I'allevamento della prole.
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I danni rilevati sul patrimonio forestale e ambial& del "Parco Naturale del Gran Bosco di
Salbertrand" risultano quindi decisamente superarlimite sopportabile dell'ambiente. Cio é
tanto piu grave se si considera chem come accennédfinalita istitutive del Parco erano
soprattutto quelle di salvaguardare un patrimonarefstale - ed in particolare un nucleo di
Abete Bianco - Unico in Piemonte.

Sulla base di quanto affermato risulta evidente obai azione intesa al miglioramento del
patrimonio forestale e ambientale del Gran Bosab ¢ggi dell'intera Valle di Susa) trova nel
sovraccarico di ungulati forti se non insormontalsistacoli nella sua applicazione.

La distruzione completa della rinnovazione impeglisioe qualsiasi intervento di gestione con

Tab.14 Variazione della composizione specifica #t@ato arboreo (classe D) e
rinnovazione (classe A).

Classe D Classe A
LARICE 411% 46%
ABETE BIANCO 23.7% 27,8%
ABETE ROSSO 6,2% 122%
PINO CEMBRO 156% 23,2%

ripercussioni che, nel medio-lungo periodo, possoaddirittura compromettere la
sopravvivenza dell'inero ecosistema. Ne consegumedassita di una pianificazione ecologica
del territorio piu coordinata e soprattutto non k@ a concezioni di carattere sclusivamente
protezionistico che, privilegiando l'aspetto fauis, trascurano l'importanza dell'intervento
selvicolturale nella valorizzazione e conservazidet patrimonio forestale anche all'interno
di aree protette.

Il citato studio di Durante e stto effettuato sttitucomuni della Comunita Montana Alta Val
di Susa e per quanto riguarda il territorio deld®dat danno economico stimato ammonta a lire
630.108.000. Tale stima € stata effettuata in naodditico, cioe calcolando per ogni particella
catastale la differenza tra la "serie normale ééditi" e una "serie anormale post-danno”.

Le considerazioni conclusive vengono riportatedjieguito integralmente:

"L'entita rilevante del danno patrimoniale ed ilviaro svolto portano ad effettuare alcune
considerazioni:

- nel calcolo del danno é stato adottato un crivediffusamente prudenziale (escludendo tutte
le superfici accidentate, prevedendo diffusameiteianto a fessura che ha un costo del
38% inferiore a quella tradizionale a buca, esclnde tutte le superfici a ceduom
trascurando il dannom pur esistente su alcuni paggo es. all'interno del Gran Bosco)
dove gli ungulati sono in aperta concorrenza compabkcolo bovino; non prevedendo una
quota di recinzione in alcuni rimboschimenti ove® mssere necessaria (p. es. Sauze d'Oulx
- Cesana);

- il raffronto tra popolazione di cervidi Reale eoisale secondo quanto risulta
dall'applicazione al territorio dell'Alta Valle diel D.A.F. deve fare accuratamente riflettere
su questo eclatante eccesso di densita in relazadleeconseguenze biologiche che potra
avere nel futuro, e per le quali non esiste momatiione sufficiente.

E necessario fissare l'attenzione non sui valormetci singoli che possono subire lievi
oscillazioni in relazione alle varie metodologie ragli ordini di grandezza che confermano
con assoluta certezza l'impatto estremamente fon la popolazione di cervidi ha sulle
foreste dell'Alta Valle Susa.”

Inoltre, sempre secondo DURANTEi sono almeno dieci anni di ritardo negli incremti...".
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Se la situazione non migliorera vi & la certezzauda alterazione permanente della
composizione del bosco, oltre alle ovvie perditenseniche. Le zone maggiormente colpite
sono indicate nella figura 6. Va ancora notatolaeh&tuazione non & propria soltanto del Gran
Bosco ma anche di tutte le zone limitrofe e de#itia Alta Val di Susa. In particolare, i danni
sono assai evidenti nella parte ad Oasi faunigiroainciale, confinante con il Gran Bosco
(Exilles).Secondo lo studio gia citato i danni @bbin tutto il teritorio dell'alta valle, pari a
circa 100.000 ettari di superficie, ammonta a3irz11.000.000.

| danni inferti dal Capriolo sono di entita minatiequelli del Cervo. Inoltre va detto che essi
non sono sempre perfettamente distinguibili dalgud®| Cervo.

Il Camoscio puo essere considerato innocuo al bosco

Sinteticamente e in conclusione, l'impatto negagikm/ocato dai Cervidi avviene con il morso
degli apici (Cervo e Capriolo, quest'ultimo mend),soffregamento dei palchi (Cervo
soprattutto) e gli "strappi” (scortecciamento, esslamente da parte del Cervo).

La riduzione (annullamento?) dei danni &€ necessaria
L'argomento verra ripreso nelle proposte di gestion

Nel Gran Bosco, senza considerare Laune perch® pdsdimiti del Parco, sono presenti tre
alpeggl: Randuin, Montagne Seu e Le Selle. Si tratta irssimaa parte di bovini e poche
pecore (Randuin): il carico & stato ridimensionaggli ultimi anni. Il pascolo interessa anche
zone marginali al Parco e cioé i piani compresidtesto e la Dora (pecore) e l'alpeggio
Grangia Rune (La Ruine dell'lGM), situato nell'Ofginistica in Comune di Exilles.

Non si e in grado di stabilire I'entitd del cartodierabile degli alpeggi in questione. In base
agli effetti del pascolamento va tuttavia affermehte:

- il carico va comunqgue limitato come avvenuto naljimi anni;

- il pascolo si svolge anche nel bosco. In tal aaserto che i bovini hanno anch'essi "una
parte" di responsabilita nella determinazione @eird (cfr. per es. le particelle 9, 10, 11 del
comune di Salbertrand);

- l'azione del pascolamento & motivo di disturde eperazioni di riequilibrio faunistico.. Vi
e, in sostanza, incompatibilita spaziale fra boeiervi;

- lattivita dei margari incide negativamente suibiente accentuando una forma classica di
antropizzazione connessa a questa attivita e clespsime soprattutto con abbandono di
rifiuti (nel caso, modesto) e vagabondaggio di ¢anh irrilevante) o abbandono di animali
domestici. Il transito per mo tivi di lavoro puoses invece considerato moderatamente in
fluente.

L'attivita zootecnica ,come si svolge attualmem@;epoco razionale e piuttosto "primitiva"
guanto a tecniche, piu che di reale pregiudizio aggulati selvatici. Altre attivitd produttive
non interessano direttamente il Parco ma si svalgaie sue immediate vicinanze. Si tratta di

Fino a pochi anni fa l'alpeggio si svolgeva ancl@ange Seu o Soi, in Comune di Salbertrand
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modestissime coltivazioni situate nella zona danppresso la Dora e di una serie di punti di
estrazione (cave) di ghiaia, lungo il corso detesso fiume.

Le attivita turistiche nel Gran Bosco hanno suhito notevole incremento dal momento
dell'istituzione del Parco, mentre il turismo invale e fiorente nella vicina Sauze d'Oulx.

In particolare € aumentato il turismo naturalistiche si svolge ora in modo sempre piu
rigidamente controllato.

E invece da registrare una riduzione degli usstigii decisamente non propri, lesivi e di basso
contenuto, quali per esempio il motocross, pen@ingzcon autoveicoli, turisti con cani sciolti
ecc. L'unica lolcalita ancora interessata da quektifascia circostante la strada di cresta per la
Testa dell'Assietta.

Si ritiene di primaria importanza una disciplinamediata dell’'utenza turistica in tutte le sue
forme, anche quelle apparentemente non lesive, @imesempio la caccia fotografica, che
comunque € normata dal regolamento del Parco.8l padere che nessun fenomeno di massa
possa sfuggire a certe leggi obiettive del consomai¢fruizione demotivata, mentalita "usa e
getta", irrilevanza culturale del bene fruito (qdardi facile utenza, senza regolamentazione,
danni all'uso di profilo piu alto ecc.). E arcinatbe il destino di tutte le aree protette é di
trovarsi prima o poi in "stato di sofferenza daidia". Pertanto e, si ripete, di primaria
importanza che il Parco venga amministrato dandlasal turistico una cornice normativa
estremamente rigorosa e proiettata nel futuro. ragmne dell'utenza turistica tutte le altre
possono essere affrontate con minore urgenza. @ibeaper il diverso apprezzamento dei

fenomeni produttivi o turistici da parte localeitiadina.

Si ritiene corretto - e piu facile, nel momentauateé - un approccio di regolamentazione che
guardi in prima istanza agli usi locali, quali ekemti decisivi per un certo gradimento del Parco
stesso. Da cio la preferenza da accordare al tarfgn una normativa immediatamente molto
severa.

Fra le altre utenze, trascurando quella definitidlella ricerca scientifica”, comunque sempre
irrilevante quanto a impatto, va detto che nel daccaccia € vietata anche se, con modalita
variate nel corso della gestione, sono stati aminpeeiev con il fucile. Da piu anni infatti il
Parco effettua piani di abbattimento nei confrodél Cervo, ai fini di ridurre i danni
all'ecosistema, mediante una diminuzione della somsistenza in foresta. Essi possono
definirsi corretti e molto bene impostato e condathche per merito dell'alta professionalita
degli operatori. Tuttavia i risultati non hanno fabo sinora alla soluzione del problema dei
danni, bensi ad una diminuzione della presenzaCeelo, tale perdo da non sortire effetti
benefici per la vegetazione, principalmente pdatio che analoghi provvedimenti sono stati
adottati tardivamente all'esterno dell'area prat&Sulla base di queste considerazioni si ritiene
che:

- il problema del Cervo (= danni) non sia risolebde affron tato solamente entro i confini
artificiali del Parco. Esso va impostato a livadiovalle;

- gli abbattimenti non sono in "perfetta” sintooi@n la ge stione di un'area protetta. Essi non
possono, in ogni caso, essere il solo sistemagdilamentazione di una specie.

Oltre al controllo numerico nei confronti del Cer(®0 individui) sono previsti interventi di
prelievo (cattura)anche sul Camoscio e sul capriolo
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6.3.4. La situazione degli Ungulati: Cinghiale, Getio, Capriolo, Cervo
Cinghiale (Sus scrofa)

E presente nel Gran Bosco e nelle zone vicingiiloligto in modo discontinuo in tutta la Val di
Susa. La sua presenza € avvertibile sui pascoli Nfafntagne Seu) in seguito all'escavazione
della cotica erbosa.Una valutazione della conststetella specie €, oggi, impossibile. Si tratta
comungque di un numero crescente di capi presaeadiagtialmente nel Parco. Le osservazioni
dirette dei guardiaparco e quelle desunte dai dsugeriscono infatti trattarsi di una presenza
in crescente sviluppo, rilevante in rapporto alrddg dei pascoli.

Camoscio (Rupicapra rupicapra)

E presente nel Gran Bosco con una discreta conz&st®al 1 gennaio 1988 e stato effettuato
uno studio, della durata di cue anni, teso a defila dinamica di questo ungulato all'interno
dell'area protetta. Il primo risultato che & emettatie osservazioni sino ad oggi effettuate,
che esistono due precise e tra loro ben separateragolarmente frequentate da nuclei di
camosci:

- la frana del Cassas
- le Tagliate/Torrette su Dora.
Tali zone sono evidenziate sulla Tav.

Le osservazioni sino ad oggi disponibili (genna84 - aprile 1989 compresi) sono state
effettuate quasi esclusivamente dai guardiapar¢@dieo del periodo esaminato si sono avuti
1235 "contatti" con camosci di cui in 771 casi B38) si € potuto determinare il sesso e/o la
classe d'eta. In particolare si sono contattati:

159 capretti (34,3%)
73 yearlings (15,7%)
168 femmine (36,2%)
64 maschi (13,8%)

L'analisi di questi dati (relativi ai primi 12 mgsionsente di ricavare indicazioni relative ai
seguenti parametri:effettivo minimo e densita, saie, struttura e incremento utile annuo.

Effettivo e densita

Nell'ambito di una sola giornata per ognuna delle zZone sono stati osservati:

85 capi ai bordi della frana del Cassas

19 capi alle Tagliate/Torrette.

Pertanto il totale minimo certo di camosci preseeti Parco prima delle nascite del 1989 é di
104 capi.

Riteniamo di poter indicare almeno nel 30% il valata attribuire alla sottostima operata
relativamente al metodo utilizzato; non dimentiche ben il 65% della superficie censita é
rappresentata da boschi.

Avremo cosi un totale di circa 140 capi. Dal moroestie la superficie del Parco é di 2.005 ha,
risultano le seguenti densita:

- minima certa: 5,2 capi/100 ha

- stimata: 7,0 capi/100 ha
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Sex ratio

La sex ratio risulta pari a 1:2,6 (168 "contatt€nfminili contro 64 maschili) e pertanto
decisamente a favore delle femmine. Tale valoraelogio a quello rilevato in aree limitrofe, e
decisamente lontano dai valori indicati come fisipti per la specie.

Struttura per classi d'eta

Rispetto ad un'ipotetica struttura ideale (Tosi padhesi, 1985 - Atti Conv. La
cheratocongiuntivite del camoscio) nella qualepretti e gli Yearlings rappresentano il 30%
di una popolazione, il locale popolamento preséetail 50% di soggetti in queste due classi
d'eta.

Ne emerge quindi una destrutturazione a sfavorsatggetti adulti.

Riproduzione
In media 77 femmine su 100 risultano accompagnatpidcolo. Detto valore € da considerarsi
fisiologico cosi come quello relativo al numeroydiarlings per 100 femmine (43,2).

Incremento utile annuo

In base ai dati relativi a sex-ratio e riproduziana base all'impressione generalizzata di una
bassa mortalita (<5% degli adulti), si puo ragiaimente pensare ad un incremento utile
annuo del 29%. Sono comungue necessarie ultegdfiche.

Attualmente non vi sono problemi dovute alla presedel Camoscio. Apparentemente il
popolamento & di buona qualita ne risente di unsithein teoria elevata.

Capriolo (Capreolus capreolus)

Era estinto nel Gran Bosco e nella Val di Susaetapt tanto remoti da non lasciare trccia né
nella toponomastica né nelle parlate locali.Intmdoi effettuate nei primi anni sessanta hanno
portato alla situazione della seguente taBella

Tab. 15 Le introduzioni del Capriolo nel Gran Bosco
Anno N.capi N.capi N.capi Proven.
immessi perduti rimasti
1926 4 4? 4? ?
(uccisi poco dopo)
1963 2 - 2 Trento
1964 10 4 6 Slovenia
1965 30 2 28 Slovenia
TOTALE 46 10 ca. 36

Censimenti successivi davano presenti nella zonaap2 (1967), dei quali solamente 8 nel
Gran Bosco. Le misure protettive furono pero eviderente efficaci tanto che nel 1974 il
Parco e I'Oasi contavano circa 60 capi. Nell'ingéi®-77 furono catturati persino 18 Capirioli,
senza intaccarne sostanzialmente la consistenza.

Attualmente vengono effettuati censimenti annualiparte del personale del Parco di cui si
riportano integralmente i risultati relativi alllam 1990.

Censimento primaverile

METODICA

8 dati sono ricavati da VASCHETTO, CAMUSSO e, caale, da ANTONIAZZI
98



Il censimento si & svolto utilizzando la tecnicaservatori in movimento su percorsi fissi
(Methodes de recensement des populations de clisyrélE.M.A.G.R.E.F., 1984, note tech.
n. 51, 35-38) nei giorni 21, 22, 23, 24, 25, 2®evaggio.

Rilevamento dei dati

Nell'ambito del Parco sono stati individuati 5 pesi distribuiti su circa il 50% del territorio
(1.100 ha). Ogni percorso, effettuato da un sokenstore per ridurre al minimo il disturbo
veniva iniziato o all'alba o due ore prima del toeno.

| tragitti erano percorsi avendo cura di affacaiadsogni radura presente.

Ogni contatto veniva annotato su apposita schedadavcura di segnalare anche lo stato della
muta, la presenza o meno del velluto ed il col@igpdlchi puliti.

RISULTATI

Sono state effettuate 32 uscite in 7 giorni. | attheivuti sono stati 67 cosi suddivisi:

38 con 1 solo capriolo,

21 con gruppi costituiti da due caprioli,

5 con gruppi costituiti da tre caprioli,

1 con gruppi costituiti da quattro caprioli,

1 con gruppi costituiti da cinque caprioli,

1 con gruppi costituiti da sei caprioli.

| dati ricavati sono stati traslati su cartina 1000 e decuratati delle doppie segnalazioni, in
questo aiutati dal conoscere, per la quasi totdiecaprioli osservati lo stato della muta e, per
i maschi, la presenza o meno del velluto o il celdel palco.

Le operazioni hanno fornito indicazioni sui segug@atrametri: effettivo e densita, sex-ratio e
riproduzione.

Effettivo e densita

ulla base dei dati rilevati risulta presente nélase censito un effettivo minimo di 50 caprioli
di cui un piccolo nato da poco che verra esclussulscessivi conteggi.

Convenzionalmente considereremo non ancora inildagtagione dei parti.

Ai capi censiti va aggiunto, quantomeno, un 50%aljgetti che con la metodica utilizzata
sfuggono al conteggio. Infatti, nel Casentino (eante ad analoga vocazionalita per il
capriolo) Lovari_etal. hanno evidenziato sottostime che variano dal 51%3a% fra il
censimento su percorsi campione e quello dellaitaation osservatori fissi (com. presentata al
2° Seminario Italiano sui censimenti Faunistici deitebrati, Brescia, 6/9 aprile 1989).

Il totale si situerebbe cosi quanto meno, sui 75631.

Dal momento che la superficie censita e pari aaclr@00 ha, risultano le seguenti densita:

- minima certa 5.0 capi/100ha

- stimata 8.0 capi/100ha

Queste densita traslate all'intera superficie Aedf protetta (2.005 ha) consente di stimare
come presenti circa 160 caprioli prima della stagidei parti.

Sex ratio
L'effettivo censito risulta essere cosi costituito:
MASCHI FEMMINE PICCOLI
21 21 7
La sex ratio che ne deriva risulta pari a 1:1.

Riproduzione
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Dai dati in nostro possesso risultano presenti BR&oli ogni 100 femmine. Tale valore, ornai

al netto della mortalita invernalem & di modesttit&mper la specie e parrebbe per lo meno in
parte riconducibile:

- alla predazione da cani vaganti che, pur in assel dati aggiornati per I'anno in corso,

sembra restare a livelli decisamente intolleralidie predazione € maggiore a livello dei

piccoli cosi come appare dalla casistica a dispmsézper il territorio confinante con il Parco;

- alla notevole massa di ungulati che insiste ssliesso territorio, in specie nel periodo
invernale, tra i quali il capriolo e il primo a eistirne.

Cervo (Cervus elaphus)

Anche per questa specie valgono le considerazisia gresenza storica fatte per il Capriolo.
La prima introduzione avvenne nel 1962, secondosdguente tabella (VASCHETTO,
CAMUSSO cit.).

Tab. 16 -Le reintroduzioni del Cervo nel Gran Bosco

Anno N. capi N. capi N. capi Provenienza
immessi perduti rimasti
1962 4 1 3 Z00 Cuneo
1964 (febb.) 2 1 1 Slovenia
1964 (marzo) 8 2 6 Slovenia
TOTALE 14 4 10

| dieci capi liberati con successo erano rispettizate 2 maschi e 1 femmina provenienti dallo
Zoo di Cuneo e 4 maschi e 3 femmine dalla Slovesggondo ANTONIAZZI (cit.) vi sarebbe
un sospetto sulla appartenenza dei Cervi di Cuh&dapiti e cioé al Cervo nobile americano
(ssp. canadensis). Questa circostanza andreblréahia

La consistenza attuale del Cervo € elevata. Gideware che la specie e presente in tutta la
Val di Susa e nell'alta Val Chisone con circa 188@mplari (MENEGUZ et al..), rilevati al
censimento primaverile 1990.

Censimento primaverile

METODICA

Il censimento e stato effettuato per conteggiottirelegli animali ad opera del personale
dell'Ente coordinato dal consulente faunistico.

L'areale primaverile occupato dai cervi all'integt@!'area protetta, € compreso fra i 1.000 m
del fondo valle e i 1.750 m delle grange Seu (mome nivale inferiore); al suo interno sono
stati individuati 4 settori di rilevamento delimitala confini naturali (torrenti, creste, strade,
ecc.) al fine di evitare al massimo possibile dopgteggi. Tali settori sono evidenziati sulla
carta di cui in all. 1.

Rilevamento dei dati

| dati sono stati rilevati (nell'ambito del conceaté censimento del Cervo nel Comprensorio
Alpino Cervo) nella giornata del 17 aprile, dabalalle 10, da una squadra per settore. Ogni
squadra disponeva di radio ricetrasmittente, cactiiale 30x75 e binocolo 10x40.Le
osservazioni sono state riportate su apposite scliefd. all. 2) prestando attenzione nel
segnalare via radio cervi in movimento al confireedue settori. Al termine della giornata di
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rilevamento il coordinatore del censimento, unitateeci componenti le squadre, ha
provveduto alla revisione critica dei dati, ondeledere eventuali doppi conteggi.

Osservazioni sulla metodica

La realizzazione concomitante e la sua rapiditasgicuzione su tutto il Comprensorio Alpino
cervo fa si che si possano escludere doppi conteggi

RISULTATI
Sulla base dei dati rilevati risulta presente daté¥o minimo di 147 cervi, cosi suddiviso:
INDETERMINATI PICCOLI MASCHI FEMMINE
con palco senza palco
101 15 4 3 24

Ai capi censiti andrebbe aggiunto un ulteriore 2@%nimali che per svariati motivi, fra cui i
limiti intrinsechi a questo tipo di censimento @s&a di osservatori mobili, grosse superfici
uniformemente boscate), potrebbero essere sfugjgittnteggio. Ricordiamo come in analoga
situazione alpina autori stranieri accettano un@epeuale di errore superiore al 20% (office
national de la Chasse, notes techniques n. 9 (1®32mo cosi un totale di circa 170 capi. Dal
momento che la superficie del Parco é di 2.005isaltano le seguenti dentita:

- minima certa: 7.0 capi/100ha
- stimata : 8.5 capi/100ha

Tali densita sono del tutto lontane dalla realtéeinale-primaverile se ricordiamo che la locale
popolazione di cervi insiste, in tale periodo, s1a superficie inferiore a 1.000 ha con densita
piu reali di:

- minima certa: 14.0 capi/100ha
- stimata : 17.0 capi/100ha

Sex ratio e incremento utile annuo

Indicazioni su tali parametri sono realisticamedéalucibili dalla analisi dei dati relativi al
globale popolamento della specie nella totalitd'atelale occupato nelle Alpi Cozie (circa
60.000ha) cosi come effettuato dagli Autori dehpidaunistico provinciale della Zona Alpi di
Torino. Da tale lavoro si desume come la sex-rai@oprossima a 1:1 e il valore medio di
I.U.A. del 24.7% al netto degli abbattimenti.

Poiche sostanzialmente il problema della gestiagi dUngulati nel Gran Bosco si riassume
soprattutto nella gestione del Cervo, la difficattaggiore deriva dal fatto che il Parco coincide
solamente in parte - e piccola! - con l'areale@=ivo. DURANTE (cit.), per esempio, indica
persino un impatto provocato dal Cervo maggiorerifiRarco che entro i suoi confini.
ROSSETTO e coll. (cit.) testimoniano di una maggidensita del Cervo nell'Oasi adossata al
Parco.

In conclusione si ritiene che, limitando i provuaéinti di gestione al Parco soltanto, non

possano esservi soluzioni né durature né raziématierito al Management del Cervo. Nella

parte propositiva verranno pertanto affrontati olgemi in modo globale, suggerendo

interventi che superano non soltanto i confiniiteriali del Parco, cosi come oggi fissati, ma
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che travalicano anche, in un certo qual modo, quant'crede" necessario per una corretta
gestione di una specie selvatica.

6.3.5 Conclusioni sulla situazione attuale
Stabilita la necessita di continuare a guardare m@ggiore attenzione ai problemi della
gestione naturalistica del Parco, va rilevato ehsituazione faunistica € molto buona e che la

quasi totalita dei problemi (conflittualita fra iaita economiche-forestali e selvatici) sono da
imputare alla presenza del Cervo e in parte aguaell cinghiale.

Tab. 17 La situazione degli Ungulati nel Gran Bo&990)

Specie Consistenza Accuratezza del
censimento
CINGHIALE 50 capi ca approssimata
CAMOSCIO 140 " " ottima
CAPRIOLO 8o " " discreta, prob.
sottostimata
CERVO 170 " " molto buona, ma
fluttuante

Questi dati debbono comunque venir inseriti nektesto piu ampio della presenza della specie
in tutto il territorio dell'alta valle.

6.3.6. Ridefinizione degli obiettivi

Le peculiarita della situazione attuale del Grarsd®o permettono di precisare meglio gli
obiettivi generali di gestione.

Premesso che la loro individuazione deriva sendiduda una angolatura che potrebbe esser
definita parziale (e cioe da un'ottica soprattutduralistica e, anzi, in tal senso ancor piu
particolare in quanto basata su alcune poche spimipure altamente rappresentative), va
tuttavia sottolineato che le considerazioni rekatialla macrofauna (ungulata) dovrebbero
essere le preminenti nella formazione di un pigsfuato generale.

Il Parco del Gran Bosco rappresenta il cuore detltu popolamento di grosse proporzioni di
Cervi esistente oggi, allo stato libero (senzaaoni), nella Regione Piemonte.

Si ritiene che questa considerazione debba ispiuti@ il complesso della normativa di piano.
In particolare, si sottolinea che le, peraltro tgusesigenze zootecniche debbano essere
contemperate conla necessita di conservare il popmito citato in buone condizioni e in
equilibrio con I'ecosistema. Si ribadisce inoltmportanza di raggiungere questi obiettivi per
mezzo di un controllo immediato e ferreo del tudsm@uanto ai problemi di compatibilita
Cervi-foresta si ritengono componibili senza submarck gli uni all'altra o viceversa.

In tal senso si preferisce allora indicare fraoyliettivi del Parco una serie di ricerche applicate

sull'equilibrio fra consistente popolamento di Ulagiue bestiame domestico, turismo di massa

e aspetti forestali. Una valutazione degli aspttinomici globali della gestione di un Parco di
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guesto tipo (I'indotto da turismo pud almeno int@atompensare la rinuncia a frazioni di
attivitd produttiva?) pare inoltre interessante.

Per concludere, sembra che fra gli obiettivi delcBadovrebbero includersi anche ricerche
campione che possano offrire indicazioni su conselvere problemi analoghi (Ungulati
selvatici e bestiame, turisti e conservazione)tire aone protette.

6.3.7 Proposte per le singole specie

Cinghiale

Considerato da un lato:

- I'assoluta incompatibilitd ed estraneita di talegulato con le caratteristiche ambientali del
Parco;

- la continua e crescente presenza della speti@eiho dell'area protetta;

- il danno portato non solo alla cotica erbosa ecddivi, ma ad aspetti ambientali altrettanto
importanti nel locale ecosistema (avifauna nidifiteaa terra o in prossimita) per i quali & piu
difficile valutarne l'impatto,e tenendo presentdé'a#o:

- la pressione venatoria alla quale é sottpostspéxie nei territori confinanti con il Parco;-
l'utilizzo da parte della specie di tale area ftatquale sicuro rifugio;

si propone che venga predisposto un piano di abisito selettivo teso sia alla riduzione
numerica della specie che all'allontanamento deidlasa dall'area protetta.

Camoscio

La presenza di questa specie sia pure con unastemza e densita molto piu elevate
dell'attuale non creera mai problemi né di dantiiegpsistemi di foresta o dei pascoli, oppure
alla specie stessa. L'ambiente e infatti tale dametere una autoregolamentazione del
Camoscio, sia con una emigrazione di capi dall'torimiotetto sia mediante anche la mortalita
invernale che si accetta quale elemento equilibeataturale.Si ribadisce che le finalita di un
Parco non sono quelle di una Riserva di caccida nelale il cacciato determina (con quantita e
qualita) la correttezza della gestione.L'abbattiimedi Camosci nel Parco non & pertanto
indispensabile.La sex ratio evidenziata (1:2.6 i@ delle femmine) € molto lontana dai

valori uniformemente indicati come fisiologici plerspecie. Crediamo che al determinismo di
tale valore, potendo escludere a priori uno shi&orelievo che nel Parco sicuramente non
avviene da quasi 40 anni, concorrano le seguensieca

- la superficie del parco non pare sufficienteadténere al suo interno l'intero effettivo che la
abita;

- motivazioni eco-etologiche fan si che i mascliet di 2-3 anni abbandonino il branco nel
quale sono nati, mentre la maggior parte delleaggiofemmine restano ad esso legate;

- nel territorio che circonda I'area protetta, @& quale & sottoposto a gestione venatoria, ban
I'80% dell'annuale piano di prelievo & rappresentit giovani camosci (2~ - 4" anno d'eta)
prevalentemente di sesso maschile.
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Pertanto riteniamo che, anche a ragione delle presstabili che si rilevano nei territori
limitrofi, non abbia piu ragione di essere la fuurg di irradiamento che negli anni precedenti
ha sicuramente svolto il Parco; anche perché essaire mostrata in grado di mantenere negli
anni un popolamento ben strutturato.lnvece, pabeppdficuo adoperarsi per raggiungere il
riequilibrio fra i sessi, unendosi per altro agliorzi volti ad analogo obiettivo che
caratterizzano il piano di gestione faunisticatdetlitorio circostante.

All'uopo si pud predisporre la cattura di femminediegiovani camosci da utilizzare per
programmi di reintroduzione in altri territori.

Per questi motivi:

- dovrebbero essere controllate attivita zoote@iwdlle zone de gli alti pascoli del Parco;

- va esclusa la penetrazione spontanea dei tngt zona della frana del Cassas: a tali zone si
dovra accedere sola mente mediante gite guidategmlpercorsi segnati che sa ranno gli unici

punti di accesso consentiti. Tali percorsi po tauwenir determinati in una fase successiva;

- dovrebbe essere chiusa al traffico motorizzatstiada per la Testa dell'Assietta, dalla Val

Chisone. Si intende che det ta chiusura non depearidare coloro che abbiano documentati

motivi di lavoro e di servizio.

Capriolo

L'impatto negativo del capriolo sulla foresta didifmente quantificabile nel caso particolare
del Gran Bosco e cioé:

- in un ambiente solo parzialmente adatto;

- in presenza di una numerosa popolazione di Cervi.

In distretti di questo tipo la specie é limitatauralmente dagli inverni e dall'offerta di cibo.
Per avere un apprezzamento oggettivo della eventlainosita del Capriolo nei confronti del
patrimonio boschivo - di questo soltanto si trgii@iché la sua innocuita specifica nei confronti
dei pascoli e provabile (cfr., UECKERMANN, 1964 b;AGENKNECHT, 1971) - sarebbe
necessario eliminare il Cervo dalla zona. Poicle peoblema neppure si pone, e considerato
tuttavia che l'impatto - pur lieve (cfr. HATLAPA KEUSS, 1974; PERCO & PERCO, 1979;
RAESFELD, 1960; STUBBE & PASSARGE, 1979; UECKERMANIN¥64 a; ed inoltre, piu
specificatamente HOFMANN & GEIGER, 1974; HOFMANN97B) - nei confronti degli
ecosistemi forestali pud sommarsi a quello gia pcato dal Cervo, € necessario prevedere la
possibilita di limitare in qualche modo i danniitiene che il foraggiamento non sia utile a tale
scopo. La densita di caprioli rilevata € da conside su livelli medi alti per la specie in un
habitat che, in considerazione della notevole besaali ungulati che insiste in special modo
sul sottobosco, poco puo offrire a questa spe@#daRto crediamo che a latere di un intervento
teso a ridurre la presenza di cervi e cinghialipessano programmare interventi tesi a
migliorare quei parametri di popolazione che, amshe evidenziano i dati censuali, ci paiono
decisamente lontani dagli standard fisiologici lzespecie. Ci riferiamo in particolare al tasso
di riproduzione ed alla sex ratio.

Si ritiene pertanto opportuno continuare il prognandi catture di animali vivi allo scolpo di
ripopolamento. | vantaggi tecnici che tale openagigorterebbero al locale popolamento
sarebbero:

- rimuovere alcuni capi da un popolamento, nel cgsecifico femmine e giovani, determina
l'instaurarsi di una tensione riproduttiva che athente manca al capriolo del Gran Bosco (il
tasso di riproduzione attuale ¢ il piu basso maeosto sulle Alpi occidentali):
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- disporre di animali vivi permette controlli suktato sanitario del popolamento stesso.
Si propone pertanto la cattura di caprioli con ptemza di femmine e giovani.

La cattura segue secondo le tecniche note e cnérappole autoscattanti (cfr. PERCO &
PERCO, 1979; PERCO, 1983%jituate nei pressi di un centro di foraggiameNtl.caso in cui

si intenda procedere in tale direzione verrannnifere indicazioni tecniche a riguardo.

Una corretta zootecnia negli spazi aperti influerizaCapriolo in modo praticamente
insignificante e, anzi, puo esser definita posit@aossi danni si hanno invece con il pascolo
all'interno del bosco date le abitudini alimentarierritoriali della specie (cfr. ELLENBERG
1978, HOFMANN & coll. cit.; PERCO & coll. cit.).

Non vi sono particolari prescrizioni quanto allhga turistica, diverse almeno da quelle che si
espliciteranno a proposito del Cervo. A questoaido va notato che il Capriolo € specie piu
tollerante.

Cervo (Cervus elaphus)

Il Cervo € la specie "guida" del Parco del Granddos£ome detto, si ritiene che la gestione di
questo Ungulato debba ritenersi in buona misuraie@nante il Piano naturalistico del Parco
stesso. L'area protetta, per essere ubicata alocgelt Comprensorio Alpino Cervo da tre anni
sottoposto a gestione venatoria, € di fatto zondfutjio per i cervi che qui trovano "riposo”
alla forte "pressione" subita nei territori circasti. Le densita rilevate sono decisamente
superiori a quelle indicate come compatibili corritmovazione delle cenosi forestali.Poiche,
inoltre, la presenza di questo Ungulato condizialie aspetti naturalistici ed economici, le
proposte (preliminari) di gestione saranno detsgli

6.3.8 | censimenti

| censimenti sono il primo ed indispensabile ingg1to di gestione della fauna selvatica. Come
affermato nel 1° Seminario italiano sui censimefatiinistici (Urbino, 1982), pero: "La
definizione degli scopi di un censimento deve ioliecessariamente precedere il censimento
stesso e ne condiziona le metodologie" ... "A sdaodegli scopi di un censimento sono
possibili diversi livelli di informazione™.

Gli scopi del censimento di Cervi (e degli altriduati) sono soprattutto la conoscenza dello
status del popolamento ai fini dell'applicazionen¢m) di determinati interventi di gestione.

Lo status di un popolamento é definito dalla quantstruttura e qualita di esso. Mentre il
concetto di quantita é intuitivo, va chiarito cher struttura si intende il sesso e I'eta degli
animali (oppure l'appartenenza ad una classe sodaleta: piccoli, giovani, subadulti,
adulti/maturi, anziani, eventualmente molto an2iaba qualita indica i caratteri distintivi del
singolo animale (pelo, mantello, trofeo, difetiégsi caratteristici, marcatura etc.) in base ai
quali sia possibile:

- un giudizio sommario sullo stato di salute;
- un riconoscimento individuale.

Tale status va conosciuto per tutte e quattrodeispdi Ungulati.

Il censimento del Cervo e del Capriolo va effeuabnotando ogni volta che sia possibile,
sulle schede di osservazione (indicate in fac-gimillla figura 6) tutti gli elementi necessari.
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9Per singoli capi. Si veda la fig. 5.
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La scheda di osservazione va stampata su cartonigigo, possibilmente poco deformabile
dall'umidita. Ogni momento di osservazione deveeressrasferito in scheda. Inoltre, accanto
alla localita (nome, descrizione) di presenza dagjinali va annotato il quadrato indicato dalle
coordinate come dalla figura 7.1l Parco e alcuneezdinitime (la quadrettatura potrebbe
proseguire all'interno dell'Oasi 0 anche altrov@)csstati divisi sulla base dei fogli IGM in

guadratini di un cm di lato, corrispondenti a 25@inteto, per una superficie di 6,25 ha. Poiché
i fogli adoperati, in scala 1/25.000, possiedoré @na suddivisione in quadrati di 100 ha di
superficie (4 com di lato = 1 km), tale suddivisad oltremodo facile.

Il sistema di coordinate che identifica ogni sirgguadrante € pure indicato alla figura . Si é
preferito connotare con una lettera e due cifrederdinate verticali e con tre cifre soltanto
quelle orizzontali, onde evitare errori da partglideperatori.

Ogni guardiaparco dovra avere con sé sempre urch®tto di schede (sul retro sono da
annotare anche la forma o alcune peculiarita dédr quando avvertibili). Avvistato I'animale
va compilata immediatamente la scheda con l'aweatehe € bene assicurarsi di aver visto
I'intero gruppo se gli animali sono piu di uno aalb. Le schede compilate vanno consegnate
giorno per giorno alla Direzione.Un responsabila densimenti (coordinatore, guardia
incaricata) trascrive quindi in forma schematickome dalla figura 11 - i dati di ogni
osservazione. L'aggiornamento deve essere settimBndeterminati periodi le osservazioni
devono essere condotte con particolare intensit@st) sono appunto (cfr. Camoscio) quelli
nei quali I'osservabilita della specie € massinea.ilRCervo essi coincidono generalmente con i
mesi di maggio o settembre e, anche, alla fineimatrno. Per il Capriolo, l'osservabilita e
massima da aprile a giugno.

L'esperienza dira in quali periodi concentraresfgirzi: in tale caso sara necessario coprire tutti
I punti visibili (prati, tagliate, pascoli, versartbene esposti, frana etc.) con una rete di
osservatori fisdP Le osservazioni vanno condotte da prima dell'alba a quando (a seconda
della stagione) gli animali sono in movimento e dameriggio fino dopo il tramonto. Per
coprire esattamente tutta la superficie del Paertrg gli attuali limiti) si ritiene necessario
non meno di 7-8 operatori (mese di maggio).

| materiali indispensabili al censimento sono:

- strumentazione ottica di primissima qualitd eecimnocolo 7x42 Habicht o 7x50 Zeiss (ev.
8x56 e/o di altre marche quali Optolyt, Leitz) amnitente ad un cannocchiale, possibilmente lo
Swarowski 30x75, I'Habicht 20-40x75 oppure lo Ze€86s80, I'Optolyt 30x75, 22-60x70 e il
Hertel & Reuss 30x80;

- attrezzatura per lunghe attese (se necessare @acco a pelo);

- altane (palchi elevati) o garitte a terra, copertschermate (si veda la figura 8) .
Queste ultime strutture sono indispensabili ai finuna osservazione corretta che possa dare
vere informazioni: lo scopo non e quello di valetaemplicemente il numero dei capi ma di
apprezzarne la qualita, I'eta e le caratteristicbriduali.

percorso determinato.

Tutti elementi che sono ricavabili solo in seguatbosservazioni "comode”, al coperto (riparo
dalle intemperie) effettuate per molte ore. Talaaé o garitte potranno essere eventualmente

10per il Camoscio e il Capriolo gli osservatori passinvece effettuare un percorso determinato
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(in futuro) utilizzate anche da turisti autorizzagsse andranno in ogni caso chiuse a chiave
onde impedire I'entrata ad estranei.

Per il censimento del Cervo in particolare andraatilizzate, ridotte in forma opportuna, le
schede di individuazione dei singoli maschi (lugkbbraio) come dalla figura 9.

Si ritiene che per i censimenti specifici (cioé nttto I'anno) sara necessaria una breve
preparazione degli operatori, a meno che essi noaidno parte del Corpo Provinciale gia
operante.

Tab 18- Verbali riassuntivi delle osservazioni Rafco naturale
Specie Anno
Data| Ora| Coordinate | Sex| Eté{ Caratteristich|eNote| Osservatore.

N.B.Ogni riga deve corrispondere ad un solo animale
6.3.9 Zonizzazione del Parco

Non esistono particolari periodi nei quali si possalisturbare i Cervi senza che vi siano
conseguenze dannose. Tuttavia alcuni momenti deessere evitati perche di particolare
importanza nella vita della specie. Essi sono pegnente: la stagione invernale, il periodo
della caduta del trofeo (febbraio marzo), lI'epo@ parti (maggio -giugno), gli amori
(settembre ottobre)Durante questi periodi i ceavirfo uso di parte del territorio e sono altresi
condizionati dalle attivita' umane,turistiche e gutiive. Una maggior tutela dal punto di vista
della tranquillita, anche per evitare ulteriori pidlita di danneggiamento al bosco, pare
necessaria (durante linverno gli ungulati si travaad un minimo livello delle attivita
metaboliche e pare che fonti di disturbo anomatov@chino alto dispendio di energia da cui
maggiore necessita di alimentazione e quindi dasintdofmann, 1981). E si trascurano qui le
ovvie implicazioni ecologiche.

Si e ritenuto pertanto in via preliminare, di swildiere la superficie del Parco in un'area
equiparabile ad una Riserva naturale orientatanetshialtra equiparata ad una Riserva naturale
speciale.

La zonizzazione € indicata nella Tav

Nella Riserva naturale orientata sono ammesse le attivita produttive normali (gestidel
bosco, pascolo) secondo indicazioni che verrant®mla avanti.

Il periodo degli amori & un periodo estremamentiical® e la passione dei fotoamatori puo
essere di grave pregiudizio al loro decorso. gitarte non € neppure pensabile di "chiudere”
la foresta durante il momento piuaffascinante paraturalista, I'amatore degli animali o il

turista semplicemente intertessato. |l problemampdicemente un problema organizzativo.
Sara necessario in futuro, stabiliti una serieadtcprsi (sentieristica) utilizzabili anche durante
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guesta importante fase, costruire (o adattare)sena (3-4) di punti di osservazione attrezzati
(in modo diverso) ove i turisti potranno fermarsiogservare gli animali, con un disturbo
trascurabile. Queste localita potranno o meno @déme con gli osservatori per il censimento
di cui al paragrafo precedente. In casi del tuttotipolari, si potra pensare a strutture
leggermente piu ampie di quelle di cui alla fig. dnde poter ospitare piu persone. La

dislocazione e l'esatta
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configurazione delle strutture, nonché la sentiedasdovranno essere oggetto di un piano
escutivo (o almeno di massima) a parte.

Nella Riserva naturale specialesono ammesse le normali attivita silvo-pastoralg oon
particolare attenzione alle valenze naturalistielgpindi con regolamentazioni piu rigide delle
attivita consentite. Questa zona, assai tranqpdleche non percorsa dal bestiame, priva di
alpeggi (Randuin si trova ai suoi limiti) e di asse non facile per la sua morfologia, agisce
come zona di rifugio per gli Ungulati; essa compeanche per evidenti ragioni il bosco da
seme di Pino cembro detto "Piccolo Bosco", nellaazdi Grange La Selle.

In entrambe le zone sopra citate I'accesso destitgiregolamentato e limitato alla rete di
sentieri esistente o al regime di visita guida&@.elventuali zone di Riserva integrale, potranno
venire identificate solo in seguuito. L'accesso eomoveicoli o veicoli a motore merita un
cenno a parte. Cme gia detto esso deve intendschise dal Parco. Cio per ovvi motivi
(tranquillita, pulizia, sicurezza della fauna ec®joblemi possono derivare dalla circostanza
che vi sono all'interno del Parco alcune attivitdduittive e alcune proprieta private per
accedere alle quali (o per esercitare le primedraile necessaria una certa motorizzazione.

Se tale normativa € semplice e chiara- i turisti possono accedere che a piedi- va notato che
sono da reprimere gli abusi da parte di chi, avdirtto per lavoro o perché autorizzato, faccia
uso di queste sue prerogative per motivi di dipdriqquesti casi hon rari € necessario un serio
controllo sul merito di ogni singolo accesso datgalel personale di sorveglianza. Le strade
oggetto di tale regolamentazione sono tutte qudili@ccesso al Parco, ivi compresa la strada
per la Testa dell'Assietta. Anche tale strada dubeeessere chiusa al traffico motorizzato:
sebbene come si dira vi siano difficolta in quessinso.

Sostanzialmente la strada principale di accessonfpévi connessi alla proprieta e al turismo
estivo) equella Monfol- Montagne Seu. Con l'audpi@anpliamento del Parco (v.punto 6.3.10)
gli stessi problemi si porranno per la localita Nwred altre (poligono, S.Domenico, Piani di
Gad ecc.). Si ribadisce che il controllo sul mernitegli accessi sara indispensabile specie
all'inizio, onde creare una sorta di prassi.

Altri divieti, connessi allo status di Riserva oriata 0 speciale, possono (potranno) rendersi
necessari. Essi non hanno necessita di venir tiragsalicitamente, in quanto sono intuibili
(divieto di abbandonare animali, immondizie, diemtere fuochi ecc.) oppure sono connessi
con la gestione di altri aspetti del Parco (dividitoaccolta di fiori ecc.).

La raccolta dei palchi, come stabilito dal Regolatned compito esclusivo del Parco.
6.3.10 Ampliamenti del Parco a fini faunistici.
Per una corretta gestione del Parco, o meglio d@llaa ungulata del Parco, segnatamente del

Cervo e del Capriolo, é indispensabile un suo angnto in direzione della ferrovia e della
frazionedi Gad oltre all'ampliamento gia attuatb1895 in direzione Est.

L'ampliamento proposto € determinante in quantoebdrero inclusi nel Parco in parte i Piani
di Gad e il corso della Dora davanti a Salbertrasd|usa la zona delle cave, nonché le zone di
bosco e coltivi abbandonati e cespugli fra la chids Pont Ventoux e S.Domenico. A tale
proposito si veda la tav.
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La zona é indispensabie a fini di completezzatterale, ma sopratutto quale quartierie di
svernamento. Si vuole sottolineare l'importanzdadebna presso Gad, ove sarebbe possibile
concentrare gli sforzi per il miglior mantenimewk® Cervo durante la stagione invernale.

Il confine proposto e l'autostrada.

Giova notare che lI'ampliamento proposto sarebbkeadcgrande utilitd per il Capriolo (Piani
di Gad).

6.3.11 La gestione del Cervo fuori Parco

Il Piano Naturalistico non puo entrare nel meriédia gestione faunistica esterna al Parco; ci si
limita pertanto ad auspicare una gestione omogengaanto:

- esiste la necessita di trattare la specie corita aoologica;
- I'areale del Cervo si estende per decine di aiggldi ettari;
- se la gestione "dentro-fuori" non € armonicasananno sicuramente grossi danni.

6.3.12 La gestione del Cervo all'interno del Parco

Si ritiene necessario impostare tale gestione balk® di due obiettivi:

- eliminare o ridurre di molto i danni alla forestanto da consentire un suo rinnovamento
naturale;

- mantenere il popolamento del Gran Bosco al lovellumerico piu alto possibile,
compatibilmente con il primo obiettivo.

Il problema principale € quello della diminuziorihinazione) dei danni. A questo proposito
i rimedi possono essere:

1-difese meccaniche

2-difese biologiche

3-difese chimiche

4-recinti invernali

5-prelievo (abbattimento e cattura).

-Difese meccaniche

Poiché la recinzione di porzioni di superficie duga non appare praticabile (Durante, cit.) un
mezzo usabile sarebbe la difesa di singole pi&uatro gli strappi si usano rami secchi o fogli
di plastica assicurati al tronco; contro il morsh ¢ fogli di diverso materiale assicurati
all'apice vegetativo, oppure sostegni con filoadid alato (e anche semplicemente rami secchi)
contro i fregoni (v. fig.10).

-Difese biologiche.

Consistono nel sollecitare formazioni callose (srgh ispessimenti della corteccia) quali
risposte all'intacco della stessa mediante strunagmositi quali una sorta di piallatrice o di
rastrello dentellatore” (v. fig. 11).

Con la piallatrice bisogna asportare una fetteodieccia non piu lunga di 5 cm. ma "non si puo
ledere parimenti il sottile strato cambiale cheamda il legno, altrimenti possono insorgere
conseguenze dannose" (Ueckermann, 1964 B;33)ribdmweindicato va dalla meta di aprile a
settembre.
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Il rastrello (ted. Rindenpunktierroller o Rindeseldroller), usato raramente per la Picea (cfr.
Ueckermann, 1971), provoca graffi che si ricoprdnpustole e quindi rappresentano una certa
difesa. Il periodo indicato & analogo a quelloaei&llatrice.

Una difesa meno traumatica e quella costituitaadatinturazione naturale". Mediante un
apposito attrezzo (v.fig. 11) a forma di cerchiiotimno verso il basso (o l'alto nel caso del
Larice) i rami laterali, tanto da farli aderiretednco. Essi vengono poi fissati con filo di ferro
zincato per circa tre volte da un'altezza di cireametri dal suolo. L'anello puo naturalmente
venir aperto e quindi serrato. La cinturazione .(t8dueneinband) e alquanto efficace e i suoi
effetti durano 8-10 anni. Nel caso del larice giferisce accostare ai rami della pipianta anche i
rami secchi.

-Difese chimiche.

Mentre le difese biologiche possono risolvere sittai problemi di danni da strappo, la
spruzzatura o la spennellatura di prodotti chimesce ad impedire sia il morso degli apici che
gli strappi, questi ultimi perd soltanto a vantaggdel Larice e dei Pikl. Vi sono numerosi
preparati forniti normalmente dalle ditte operandil'area di lingua tedesca.

Una comparazione dell'efficacia (durata) del mgazatettivo con i costi e i tempi della messa
in opera viene fornita dalla tabella 19, trattetdmente da Ueckermann (1964 b).

Tab. 19 -Difese meccaniche, chimiche e biologiokieddnni inferti dai Cervidi in foresta.

Pericolo | Mezzo di | Piante | Tempo/p| Prezzo/p.| Durata Eta peric.
difesa
Morso meccanico tutte 30" 20-25 |. 6 mesj da @l a
Morso chimico tutte 10" 20-25 L. 6 mesi da 0-1 an.
Strappo | cinturaz. nat. Abete 8' 1000L.| 8-10anni| da 10 a 45 anni
Peccio
" piallatura | Abete 7' 600 sempre | da 18 a 45 anni
Peccio
! rastrell1?2 | Peccio 2,5' 250 L. sempre !
" cintur. mecc| Abete 10 1250 L. sempre | da 10 a 45 apni
Peccio

11si ignora se tale rimedio sia efficace per il Pinembra
12| 'intaccamento della corteccia deve avvedopo che la cinturazione ha perduto i suoi effetti.
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La valutazione del costo € tratta sempre da Ueckenmncon un aggiornamento dei prezzi. Va
notato che i prodotti chimici possono essere diovipo, a seconda della pianta da trattare. Le
latifogli vengono per esempio spennellate lungtotilttronco (da cio gli alti costi), mentre per
la difesa dal morso basta una spruzzata sull'apice.

| tempi di impiego dei vari mezzi di prevenzionengostati calcolati su base sperimentale.
Ueckermann (cit.) sottolinea che il calcolo si ésdia sul lavoro di mano d'opera non
specializzata. Altrimenti, e con un minimo di orgaazione, i tempi possono ridursi
parecchio. Cio pud avere notevole influenza quaidoosto complessivo dell'operazione
dipende meno dal costo dei materiali.

Il trattamento di circa 1000 piantine di ogni speande ottenere una difesa efficace dal morso,
strappo e fregone, ha comunque un costo notevaeorflo Durante (cit.) esso sarebbe
difficilmente attuabile: si veda comunque la tabakéguente.

Tab.20 -Costo complessivo per il trattamento difemsompleto per 1000
piantine (circa 1 ha), in lire al 1983.

Pianta | Morso!3 Strappo Fregone Totale 1 Ha
Abete 200.000 1.600.000 1.000.000 2.800.000
Peccio 200.0001.601.000.000 2.800.000

0.000
Peccio " 1.250.008 1.000.000 2.450.000
Cembro | 125.000 1800.000 1.000.000Q 2.950.00D
Larice 100.000 1.800.000 1.000.000 2.900.000
Larice 3 750.000 1'000.000 1.850.000
Faggo 300.000 10.000.000 1.000.00d 11.300.000
Frassino | 125.000 8.000.000 1.000.00( 9.125.000

E probabile che il costo possa diminuire, integoapér esempio la difesa dai fregoni con
guella dagli strappi, adoperando sostanze repefandurature. Anche se tali rimedi possono
sembrare palliativi o troppo costosi, una faseispemtale potrebbe essere interessante.

-Recinti invernali.

La maggior parte dei Cervi viene raccolta mediamtgortuni allettamenti alimentari, in grandi
recinti (30-50 ha). lvi viene mantenuta tutto lémmo fino allo sciogliersi della neve, spesso
sino all'inizio di maggio.

Questa esperienza viene descritta da Wotschikosd§1) per il Parco della Bassa Baviera
(Foresta bavarese).

Su 13.000 ha di superficie totale esistevano c3@a-700 Cervi. Mediante un abbattimento
drastico fuori foresta si giunse ad una consistehzarca 180 capi (sempre nel Parco). Onde
evitare i danni -soprattutto strappi- essi vengoggi rinchiusi in tre recinti dove svernano da
120 a 155 animali: in tal modo il problema e stadofettamente risolto.

| vantaggi del recinto invernale sono il contraitdale della popolazione sotto tutti gli aspetti
(censimento, valutazioni qualitative e sanitarie.ee I'eliminazione dei danni. Nel caso del

13si intende solamente il trattamento chimico delsnor
14Con la rastrellatura, che viene usata pero préfidite per la duglasia.

15Con la cinturazione naturale e artificiale
115



gran Bosco una localita ottimale da questo puntogia sarebbe quella della Pineta e dei piani
di Gad. Un uso turistico invernale, con osservazignidata dei Cervi, eventualmente anche
all'interno dei recinti, sarebbe oltremodo inteagds e anche redditizio dal punto di vista
economico (indotto, biglietti d'ingresso ai puritbdservazione).

Gli svantaggi di un recinto invernale sono peroemoti. Il costo di costruzione e di
manutenzione € alto: con un calcolo approssimatoeaimto di 50 ha costerebbe circa 140
milioni e il foraggiamento di 70 animali circa 7-tdllioni I'anno (al 1983). La recinzione deve
essere sempre in ottime condizioni al fine di impedlacceso ai cani. Attulmente vi sono i
nuovi sistemi di recinzione elettrica adottati amc¢h Italia dalla AGRIZOO SYSTEMS s.r.l.
questi sono assolutamente sicuri e rappresentanoetibdo pit moderno di recinzione. Il
computo di una recinzione di tale tipo potrebbeeedatto perdo solamente di massima, in
gquanto la recinzione elettrica necessita di opmoilacci.

In conclusione, il recinto di svernamento e unarapene complessa e costosa, oltremodo
impegnativa. Vi € inoltre un risvolto etico da neottovalutare, cioé una reclusione, seppure a
tempo, di animali selvatici. Superata questa valatee, c'é pero da dire che il problema "alta

consistenza-assenza di danni sarebbe definitivamesaito.

La scelta di un recinto di svernamento & soprattuia scelta di carattere politico-ambientale"

€ meno tecnica.

In ogni caso il contenimento dei danni alla foreddigparte del cervo con i metodi sopra esposti
e realisticamente attuabile solo in presenza di dewsita di ungulati drasticamente ridotta

rispetto alle presenze attuali. La condizione edaén &€ pertanto che venga effettuato un

prelievo sia all'interno sia all'esterno del Parco.

Il prelievo

Con foraggiamento modesto (1-2 centri) oppure dasseon si ritiene che il Gran Bosco possa
sopportare piu di 30-50 capi nei quartieri invern@nto da consentire una ripresa della rin-
novazione. Per ottenere una riduzione cosi drastinacessario intervenire anche nelle zone
esterne ed operare di conseguenza una drastic@ongéudell'intera consistenza.

Si ritiene pertanto opportuno predisporre un piatio abbattimento selettivo teso al
contenimento, non tanto per I'azione diretta etaecdallo sfoltimento numerico, ( auspicabile
ma di difficile attuazione considerando i mezzilieugminia disposizione, ma soprattutto per il
disturbo che il prelievo stesso esercita.

Infatti, solo a condizione che il piano di selettigi continui ben oltre la chiusura della
prossima stagione venatoria, si puo ragionevolmgetesare che molti cervi si vedranno
costretti a scegliere aree di svernamento al dii fdel Parco con gli ovvi benefici che ne
potranno ricavare le cenosi forestali.

Si propone pertanto un prelievo selettivo parireecil 35% del censito.

Il prelievo e normato dalla legge regionale 36/89.

Esso dovra venir condotto con le seguenti regole.

a) Periodo tutto I'anno, a seconda delle necessita. Il @veliha carattere cautelativo e, se si
vuole, tecnico-sanitario. Non ha nulla a che vedse I'esercizio della caccia e con le sue
regole anche "etiche".

b)Persone che esercitano il prelievanorma delle leggi vigenti.
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c) Capi da prelevaresoltanto femmine e piccoli (maschi e femmine)cési eccezionali anche
maschi feriti, debilitati o di classe Il ¢ (assaiadenti) che facciano supporre uno stato
patologico.

d) Modalita & essenziale che il colpo di carabina non verggbaato all'uomo. Pertanto
I'abbattimento verra effettuato solo da appostamehiuso e schermato (altana o garitta) o in
modo tale da risultare invisibili agli altri aninnaia presenti. Caduto I'animale, qualora altri
siano nei pressi, sara necessario attendere findliesi siano allontanati. E ovvio che la
strumentazione dev'essere di precisione e dotata'alitica sopraffina.

Le motivazioni che sono alla base delle prescrizolaccennate sono le seguenti. Il Parco non
e una Riserva di caccia, dove gli abbattimenti waogeffettuati in determinati periodi, con la
conseguenza di un certo strelegli altri animali, dovuto se non altro alle donk e laboriose
operazioni di recupero delle spoglie. Percido vadatato un prelievo "tutto I'anno”. Inoltre, la
volonta di prelevare gli animali peggiori & impdsks da realizzare con ospiti cacciatori e in un
ristretto periodo. Il guardiacaccia pud invece, it arma apposita, condurre una opera
selettiva piu efficace se non é vincolato dallssprza - o dall'attesa- di altri estranei. Potendo
operare con calma, sapra meglio scegliere se pgoe@meno ad un abbattimento, soprattutto
per non provocare fenomeni di stress. Si ritiead'sitro che cio sia piu facilmente evitabile
quando gli animali stanno in gruppi poco humerosi.

Il numero di capi da prelevare dovra essere fisgatm per anno, sulla base dei censimenti, dei
danni e delle altre variabili.

Pur non essendo prevista dall'attuale legislazisingptrebbe tecnicamente ammettere un'unica
eccezione alle regole descritte. E precisamente,cago di maschi molto vecchi (di eta
superiore ai dodici- tredici anni): l'abbattimenito tal caso potrebbe essere considerato
necessario per motivi economici del Parco stessmendo prelevare I'animale secondo le note
regole delle cacce a tariffa (sulla base di un @ggib internazionale relativo alla bellezza e al
"valore" del trofeo). La somma cosi introitata (whecina di milioni) sarebbe senza dubbio
molto utile per motivi di bilancio e potrebbe, ddas sostenere le spese di gestione per tutti gli
ungulati del Gran Bosco.

Non si ritiene che sia possibile abbattere piuatihp capi all'anno in tali condizioni. Non si
ritiene corretto inoltre procedere all'abbattimedi@ltri maschi, di qualsiasi qualita (tranne le
eccezioni gia considerate in precedenza). E pleferche I'abbattimento non si svolga durante
il periodo degli amori, se hon in caso di assohdeessita.

Definito in tal senso il prelievo mediante fucilguale cioé mezzo sussidiario (e non

assolutamente "venatorio") di controllo della pezadne del Parco, va esaminato il problema
del prelievo con catture, quale mezzo sostitutivamplementare per operare uno sfoltimento
della popolazione. Sfoltimento che, si badi ber®/'eksere il meno traumatico possibile e,
solamente dopo, il piu selettivo possibile. Certataele catture sono una possibilita di

eliminazione del surplus. La cattura di molti caginche una decina - per volta & possibile e
quindi l'allontanamento di un alto numero di indivi (con piu trappole) € semplice. Appare

tuttavia oggi insormontabile il problema della oothzione degli stessi, oltre all'elevato costo
dell'operazione.

Oltre a cio occorre considerare che la catturalhitanamento di un certo numero di Cervi
(40 o piu) I'anno non potrebbe essere - certamamt@ prassi costante: non € pensabile che ad
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un certo momento non vi sia una saturazione detaerconseguente ad un eccesso di offerta,
come gia si verifica per esempio a proposito déh@a

In tale caso le soluzioni non possono essere chieoorere all'abbattimento (indolore e
veterinario) dei Cervi catturati, oppure la loraréhazione preventiva, senza cattura.

Per concludere si ritiene che la gestione del €eel Parco debba venir effettuata nel modo
seguente:

- condizione preliminare & I'ampliamento auspicato.

- sperimentazione - titolo di ricerca - dei meziipdevenzione suggeriti (chimici, biologici,
meccanici);

- conduzione corretta dei censimenti e rispetttedadne di tranquillita indicate, con controllo
della zootecnia dove necessario;

- effettuazione di prelievi annui commisurati alisultanze dei censimenti e condotti in modo
coordinato con i prelievi effettuati all'esternd Barco.

6.3.13 Proposte generali; problematica relativa iaffrastrutture viarie.

Le infrastrutture viarie esistenti (e cosi pure lguéerroviarie) incidono negativamente sulle
popolazioni di Ungulati esistenti. Progettate serkzaninimo criterio di conservazione
ambientale sono oggi divenute anche notevolmentegiese a causa dei possibili incidenti
causati dalla fauna.

L'autostrada del Frejus é stata parimenti progettatdispetto di ogni studio di impatto
ambientale. Non si € in grado oggi di anticiparaligsaranno le conseguenze di tale miopia: €
certo per0 che la ricerca dei quartieri di svermameda parte dei Cervi sara ancora
maggiormente difficoltosa con possibilita di abnbooncentrazioni sul lato destro orografico
della valle e conseguenti danni. In particolardlaneona frontaliera al Gran Bosco sara sempre
piu pericoloso il tratto della SS del Monginevra fdulx e il P. Ventoux dove, pur decorrendo
I'autostrada in rilievo, la zona libera al trangiegli Ungulati si viene sempre piu riducendo a
causa dell'estensione degli abitati lungo la stistdasa. Uno studio di come evitare future e
certe conseguenze negative sarebbe oltremodo opportlata,anche l'iniziativa di portare i
quartieri di svernamento dei Cervi il piu possibileori del Gran Bosco e segnatamente in
prossimita della strada stessa.

Il problema degli attraversamenti faunistici riggapero l'intera Val di Susa e si ritiene anche
altre zone del Piemonte, che prima o poi sarantani@nte - e fortunatamente - interessate
dalla presenza di Ungulati.

6.3.14 Ampliamento

Al momento della prima stesura del Piano Natuiiatisvennero formulate due proposte di
ampliamento: la prima verso la sponda destra delaa, la secona in direzione Est, in
corrispondenza della massima espansione storit@alsl di protezione in Comune di Exilles.
Con la L.R. 1 marzo 1995, n. 29, che ha modifitategge istitutiva del Parco, é stata recepita
la seconda proposta, mentre non é stato realiZzatpliamento a Ovest e a Sud, da Pont
Ventoux alla base della bastionata rocciosa sitimpluvio oltre S.Domenico. Si propone

quindi nuovamente per questa zona un regime drRissaturale orientata.
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7. SINTESI ECOLOGICA E CONCLUSIONI GENERALI SULLABSTIONE DEL CERVO
NEL PARCO

I Gran Bosco € per ora l'unico esempio in Piematitecoesistenza di boschi montani e
altomontani con la sua fauna di Cervidi, anche eptnodotta, a formare una biocenosi di
grande valore naturalistico e didattico.

La facile e rapida diffusione del Cervo e, mend,G&priolo, dimostra che quest'ambiente si e
mantenuto nel tempo in condizioni vicine a queltgioarie cosi da accogliere in favorevoli
condizioni specie animali da tempo localmente &stinPurtroppo, pero, l'eccessiva
moltiplicazione in assenza di predatori e i manoatsufficienti prelievi, sono tutti fattori che
hanno portato, nel giro di trent'anni, ad un'edgassoncentrazione di capi nei limiti del Parco
(e in altre zone dell'alta valle), con conseguetdnni al bosco e, in particolare, alla
rinnovazione e ai giovani alberi di Abete bianao effetti ampio spazio & stato dato in questo
Piano alla discussione del fondamentale problenssistenza Cervi-foresta che, comunque,
abbraccia tutta l'alta e media Valle di Susa, istavidel necessario riequilibrio della
popolazione di Ungulati per evitare danni econorajcaddirittura, la perpetuazione del bosco.
E questo un punto critico nella gestione del Pamcquanto vi confluiscono elementi spesso
contrastanti di carattere ecologico, protezionistieconomico e politico. La soluzione non é
facile e deve essere affrontata su piu frontijrieluso quello spaziale, in quanto la gestione del
Cervo dev'essere estesa a tutti i territori abidatgquest'animale anche se posti fuori Parco.

Prima dell'introduzione di Cervi e Caprioli I'ondita gestione del bosco di Abeti non
comportava danni all'ambiente né pericoli nei riguadella conservazione di un elevata
produttivita forestale in quanto la rinnovazionéunale era assicurata, con un giusto equilibrio
fra le specie consociate, Abete e Picea.

In alto i lariceti a Cembro non soffrono attualmeeni danni di qualche entita da parte degl
Ungulati anche se puo destare preoccupazione taksaione dei primi consistenti attacchi nei
confronti di quest'ultima specie da parte dei Gesviratta dei boschi piu "naturali" del Parco
in quanto da tempo non sono oggetto di utilizzazsstematiche essendo considerati boschi di
protezione né vi si esercita piu il pascolo in madmsistente. Per la cessazione di questi
disturbi esterni si € venuto spesso riformandolgueapertura arbustiva climacica del rodoreto-
vaccinieto che completa I'ambiente di questo bgsgoo, di notevolissimo valore paesaggi-
stico ed estetico soprattutto al momento dellaittiom dei Rododendri e prima della caduta
degli aghi dei Larici. In questa zona sara da desi per il futuro un lento ma sicuro infit-
timento della compagine forestale, oggi assai raag, un'incipiente ridiffusione del Pino
cembro.

Gli ambienti extraforestali d'altitudine offrono ideuoni esempi di vegetazione subalpina e
alpina dei detriti e di pascoli naturali, in quargoco influenzati dall'azione del bestiame
all'alpeggio.

Sotto 'aspetto ornitologico il Parco si segnala lpemolte specie nidificanti, la presenza di
alcune entita poco comuni in Piemonte e per i raieivelli altitudinali di nidificazione
raggiunti.

Circa la gestione del Cervo nel Parco, dall'esameddcumenti proposti dai vari specialisti,
risulta chiara la preminente necessita della ceazéne delle abetine, problema al quale va
subordinata la consistenza del Cervo nel Parcartepdo da questo presupposto, che si con-
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cretizza in un controllo della fauna, che é statpdstata la gestione naturalistica del bosco che
dovra essere, alle quote inferiori (fascia dellal@epecceta), una fustaia mista disetanea a
rinnovazione naturale

Partendo da questi presupposti occorre quindi dersie indispensabile il problema del
contenimento dei Cervi, prendendo in esame il gl in modo globale dal punto di vista
territoriale in quanto, come nel Gran Bosco, e sorimpatto anche piu pesante, i danni sulla
rinnovazione si ripresentano nelle abetine delleezoircostanti il Parco.E chiaro che alle
operazioni di prelievo dovranno essere affianasti fjuei provvedimenti atti a migliorare le
condizioni di vita degli animali e cioe: ampliamerdel Parco ai piani di Salbertrand e, in
parte, di Gad; controllo dei tempi e delle zonetrdnquillita; controllo degli accessi e del
turismo; contenimento delle attivita zootecniche.

Circa i prelievi, questi dovranno essere effettirafirevalenza per abbattimento, unitamente ad
un analogo piano, con modalita differenziate pexdee fuori Parco, dell'intero comprensorio
di diffusione del Cervo.

Poiché la cattura risulta, oltre che costosa, sotoplementare agli abbattimenti, per impostare

un piano di abbattimento sara necessario effetwm@nsimento apposito che si estenda, oltre
al Parco, possibilmente a tutto il comprensoriditfusione.
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8. NORMATIVA

8.1 Norme ex legge regionale 20 maggio 1980, n.51

Secondo quanto recita l'art. 8 della legge reg®istitutiva del Parco, oltre al rispetto delle
leggi statali e regionali in materia di tutela tatibiente, della flora e della fauna, nonché delle
leggi sulla caccia e sulla pesca, e fatto divieto d

a) aprire e coltivare cave e torbiere;

b)esercitare I'attivitd venatoria. Sono consengtlthterventi tecnici di cui alla legge regionale
36/89.

c) alterare e modificare le condizioni naturalvda degli animali;

d) danneggiare e distruggere i vegetali di ogncigpe tipo, fatte salve le normali operazioni
connesse alle attivita agricole;

e) abbattere o comunque danneggiare gli alberiabléano un particolare valore ambientale,
scientifico o urbanistico;

f) costruire nuove strade ed ampliare le esistemtnon in funzione delle attivita agro-silvo-
pastorali presenti sul territorio;

g) esercitare attivita ricreative e sportive corzmeneccanici fuori strada;

h) effettuare interventi di demolizione di edifesistenti o di costruzione di nuovi edifici o di
strutture, stabili o temporanee, che possano deteé le caratteristiche ambientali dei luoghi.
L'uso del suolo e I'edificabilitd consentiti netritorio del Parco devono corrispondere ai fini
di cui al precedente articolo 3 e sono definitildatrumenti urbanistici e dal piano di cui al
successivo articolo 11.

Sino all'approvazione del piano di cui al commacpdente debbono essere applicate le
seguenti normative:

1) entro i limiti e le norme previste dalgi strurtiarrbanistici vigenti, &€ consentito ripristinare i
fabbricati esistenti, vincolandone l'uso ai finiadii al precedente articolo 3;

2) la costruzione di nuovi edifici od opere cheedetinino modificazioni dello stato attuale dei
luoghi, fatta salva ogni altra autorizzazione pstviper legge, deve essere autorizzata dal
Presidente della Giunta Regionale, sentito il GglisDirettivo.

Le norme relative all'utilizzazione delle aree bioge del Parco sono previste in apposito piano
di assestamento forestale predisposto secondcelesfumi della legge regionale 4 settembre
1979, n. 57, titolo I.

La Giunta Regionale redige un piano naturalisticmana dell'articolo 7 della legge regionale
4 settembre 1979, n. 57.

Con apposito Regolamento sono fissate norme spleeifielative alle modalita di fruizione del
Parco e sono riportate le sanzioni per i trasgregseviste da leggi statali e regionali honche
da disposizioni comunali.

8.2 Norme ex legge regionale 22 aprile 1991, n'llérme per l'utilizzo e la fruizione
del Parco naturale del Gran Bosco di Salbertrand"

Si richiamano gli articoli 2,3,4,5,6,7,8,9,10,11,11214,15,16,17,18,19,20,21,22,23,24 e 25
della legge medesima.
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ALLEGATO A
Elenco floristico
Selaginellaceae

Selaginella helveticd..) Spring.
Selaginella selaginoid€s.) Link

Equisetaceae
Equisetum ramosissimuiesf.
Equisetum variegaturBchleicher

Ophioglossaceae

Botrychium lunarigL.) Swartz
Aspleniaceae

Asplenium trichomanek.
Asplenium virideHudson
Athyriaceae

Athyrium filix-femina (L.) Roth
Cystopteris fragiligL.) Bernh.
Cystopteris montan@.am.) Desv.
Polypodiaceae

Polystichum lonchitigL.) Roth.
Dryopteris filix-mas(L.) Shott.
Gymnocarpium dryopteri@..) Newman
Pinaceae

Abies albaMiller

Picea abie$l..) Karsten

Larix deciduaMiller

Pinus cembra.

Pinus sylvestri4 .

Pinus uncinatiiller
Cupressaceae

Juniperus communis.
Juniperus nangilld.
Salicaceae

Salix waldsteinian&Villd.

Salix capred..

Salix hastatd..

Salix myrsinifoliaSalisb.

Salix purpured..

Salix reticulatd..

Salix retusd...

Populus alba .
Populus canescelgsiton) Sm.

Populus nigrd..
Populus tremuld.
Betulaceae

Betula penduldoth.
Alnus viridis (Chaix) DC.
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Alcuns incangL.) Noench
Corylaceae

Corylus avellana..

Fagaceae

Fagus sylvaticad.

Urticaceae

Urtica dioical.

Santalaceae

Thesium alpinumn..

Thesium linophyllor_.
Loranthaceae

Viscum albumL.

Polygonaceae

Polygonum alpinunAll.
Polygonum bistorta.

Polygonum viviparuni..

Rumex acetosh.

Rumex acetosellh.

Rumex alpinugd .

Rumex alpestridacq.
Chenopodiaceae

Chenopodium bonus-henricus
Caryophyllaceae

Arenaria ciliatal_.

Minuartia laricifolia(L.) Schinz et Thell.
Minuartia mutabilisSchinz et Thell.
Minuartia sedoideél.) Hiern.
Minuartia verngL.) Hiern.
Cerastium arvense. ssp._strictun{Haenke) Gaudin
Sagina glabrgwilld.) Fenzl.
Sagina saginoidg$..) Karsten
Herniaria alpinaChaix

Lychnis flos-jovis(L.) Desr.

Silene acauligL.) Jacq. ssp. exscagpall.) J. Braun
Silene acauligL.) Jacq. ssp. longiscajjgerner) Hayek
Silene nutans.

Silene otitegL.) Wibel

Silene vulgarigMoench) Garke
Saponaria ocymoidds

Dianthus carthusianoruin
Dianthus neglectukoisel.
Ranunculaceae

Trollius europaeus.

Actaea spicatd.

Caltha palustrit.
Aconitum vulpariaReichenb.

Anemone baldensis.
Hepatica nobilisviller

Pulsatilla alpingL.) Delarbre
Pulsatilla halleri(All.) Willd.
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Pulsatilla vernaligL.) Miller
Clematis alpindL.) Miller
Clematis vitalbd..
Ranunculus aconitifoliuk.
Ranunculus gramineus
Ranunculus nemorosixC.
Ranunculus montaniilld.
Ranunculus pyrenaelis
Aquilegia alpinal..
Thalictrum aquilegifoliunl.
Thalictrum foetiduni_.
Thalictrum minud_.
Berberidaceae

Berberis vulgarid..
Papaveraceae

Corydalis solid4gL.) Swartz
Cruciferae

Hugueninia tanacetifolifl..) Reichenb.
Erysimum hieracifoliund_.
Cardamine impatienis.
Cardamine pentaphylldg.) Crantz
Arabis alpinal..

Arabis corymbifloravest.
Arabis hirsutaL.) Scop.
Arabis turrital.

Alyssum alpestré.

Alyssum montanunt.

Draba aizoides.

Draba fladnizensisVulfen
Petrocallis pyrenaicé_.) R.Br.
Hutchinsia alpingL.) R.Br.
Thlaspi alpestré.

Biscutella laevigata.
Erucastrum nasturtiifoliuniPoiret) O.E. Schulz
Crassulaceae

Sempervivum arachnoideum
Sempervivum montanurn.
Sedum acré.

Sedum albunt..

Sedum anacampserbs
Sedum atratum.

Sedum dasyphyllyrh.
Sedum reflexunt..
Saxifragaceae

Saxifraga aizoidek.
Saxifraga androsacéa
Saxifraga bifloraAll.
Saxifraga exarat¥ill.
Saxifraga moschatd/ulfen
Saxifraga oppositifolid..
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Saxifraga paniculatMliller
Saxifraga rotundifolid..
Parnassia palustrls

Ribes alpinunt..

Ribes petraeuridVulfen
Ribes uva-crispéa.

Rosaceae

Aruncus dioicugWalter) Fernald
Rubus caesiuk.

Rubus idaeus.

Rubus saxatilis..

Rosa canin&.

Rosa glauc#&ourret

Rosa pendulina.

Rosa pimpinellifolial_.
Agrimonia eupatorid..
Sanguisorba mindscop.

Dryas octopetalé.

Geum montanurh.

Geum rivalel.

Geum urbanunh.

Potentilla argenteh.

Potentilla aured.

Potentilla crantzi{Crantz) G. Beck
Potentilla erectdl .) Rauschel
Potentilla grandiflord..
Potentilla reptans.

Sibbaldia procumberis.
Fragaria vescé.

Alchemilla alpinal_.

Alchemilla glaucescend/allr.
Alchemilla xanthochlord&rothm.
Sorbus arigL.) Crantz

Sorbus mougeotisoyer-Willemet et Godron
Amelanchier ovaliMedicus
Cotoneaster nebrodengisuss.) C. Koch
Crataegus monogynrkacq.
Prunus aviunt..

Prunus brigantin¥ill.
Leguminosae

Laburnum anagyroiddgledicus
Astragalus australid..) Lam.
Astragalus onobrychik.
Astragalus purpureusam.
Oxytropis campestrifl_.) DC.
Oxytropis gaudiniBunge

Vicia craccal.

Vicia tenuifoliaRoth.

Lathyrus sylvestris..

Lathyrus vernugL.) Bernh.
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Ononis spinosa. ssp._foetengAll.) Sirj.
Trifolium alpestrel..

Trifolium alpinumL.

Trifolium badiumSchreber
Trifolium campestreschreber
Trifolium montanuml.
Trifolium pallescensSchreber
Trifolium pratensd.. subsp.nivaléSieber) Asch. et Gr.
Trifolium thalii Vill.

Lotus alpinugDC.) Schleicher
Lotus corniculatus..

Anthyllis vulnerarial_.
Coronilla minimalL.
Hippocrepis comosh.
Onobrychis montanBC.
Oxalidaceae

Oxalis acetosella.
Geraniaceae

Geranium nodosurh.
Geranium robertianurh.
Geranium sylvaticunt.
Geranium rivulareVill.
Linaceae

Linum catharticund..
Euphorbiaceae

Euphorbia dulcid..
Polygalaceae

Polygala chamaebuxis
Aceraceae

Acer opulifolium Chaix

Acer pseudoplatanus
Rhamnaceae

Rhamnus catharticus
Thymelaeaceae

Daphne mezereuin
Elaeagnaceae

Hippophaé rhamnoidds
Guttiferae

Hypericum montanurh.
Hypericum perforatunh.
Violaceae

Viola biflora L.

Viola calcaratd..

Viola caninal.

Viola hirtaL.

Viola reichenbachiandordan
Viola tricolor L.

Cistaceae

Helianthemum nummulariurgl.) Miller ssp._nummularium
Helianthemum nummulariurfl.) Miller ssp._grandiflorun(Scop.) Schinz et Thell.
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Helianthemum oelandicuii.) DC. ssp. alpestr@lacq.) Breistr.
Onagraceae

Epilobium angustifoliumi_.
Epilobium montanunt..

Cornaceae

Cornus sanguinela

Umbellifereae

Astrantia major..

Chaerophyllum hirsuturh.

Bunium bulbocastanuri.
Pimpinella majoi(L.) Hudson
Pimpinella saxifragd.
Aegopodium podagraria.
Trochiscanthes nodiflor@Vill.) Koch
Bupleurum ranunculoidds.

Trinia glauca(L.) Dumort.

Carum carvi.

Ligusticum mutellinoide¢Crantz) Vill.
Peucedanum cervar{a.) Lapeyr.
Peucedanum oreoselinuz) Moench
Peucedanum ostruthiu(h.) Koch
Heracleum sphondyliurh.
Laserpitium gallicuni_.
Laserpitium latifoliumL.
Laserpitium silel.

Daucus carota.

Pyrolaceae

Pyrola minorL.

Pyrola rotundifolial_.

Orthilia secunddL..) House
Monotropa hypopity$.

Ericaceae

Rhododendron ferrugineuin
Arctostaphylos uva-urglL.) Sprengel
Vaccinium uliginosuni_.
Vaccinium vitis-idaed..

Vaccinium myrtillusL.
Primulaceae

Primula farinosd..

Primula verid..

Vitaliana primulaefloraBertol.
Androsace carnea

Androsace villosa..

Cortusa matthioll.

Soldanella alpind.
Plumbaginaceae

Armeria plantaginegAll.) Willd.
Oleaceae

Fraxinus excelsiok.

Ligustrum vulgard- .
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Gentianaceae

Gentiana acaulik. s.l.

Gentiana bavarich.

Gentiana cruciath.

Gentiana luted.

Gentiana punctath.

Gentiana verna.

Gentianella campestrit.) Borner
Menyanthaceae

Menyanthes trifoliatd..
Asclepiadaceae

Vincetoxicum hirundinaridMedicus
Rubiaceae

Asperula cynanchich.

Galium albumMiller

Galium aristatuni..

Galium verumL.

Cruciata glabrdl.) Ehrend.
Boraginaceae

Buglossoides arvensit.) I.M. Johnston

Cerinthe glabrailler
Cerinthe minoi.

Echium vulgard..

Pulmonaria angustifolia.
Myosotis alpestri$.W. Schmidt
Labiatae

Ajuga pyramidalid_.

Scutellaria alpind..

Galeopsis ladanur.

Galeopsis tetrahit.

Teucrium chamaednyls.

Stachys pradicéZanted.) Greuter et Pign.

Stachys recté.
Nepeta nepetellb.

Prunella grandiflorgL.) Scholler
Prunella vulgarig..

Acinos alpinugL.) Moench
Calamintha grandiflorél..) Moench
Calamintha nepeté..) Savi
Thymus pulegioides.

Mentha longifolia(L.) Hudson
Lavandula angustifoliiller

Salvia glutinosd..

Salvia pratensis.
Scrophulariaceae
Linaria alpina(L.) Miller
Linaria supingL.) Char.
Digitalis grandifloraMiller

Digitalis luteal .
Veronica allioniiVill.
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Veronica alpind..
Veronica arvensis.

Veronica teucriunt..

Veronica beccabunda

Veronica bellidioided..

Veronica chamaednyis.

Veronica officinalisL.

Veronica serpyllifolial_.
Veronica urticifoliaJacq.
Melampyrum pratensk.
Melampyrum sylvaticunt..
Euphrasia rostkovianidayne
Pedicularis comosh.

Pedicularis rose®ulfen ssp. allioni{Reichenb.fil.) E. Mayer
Pedicularis rostrato-spica€rantz
Rhinanthus alectorolophyScop.) Pollich
Globulariaceae

Globularia cordifolial_.
Globularia vulgarid..
Lentibulariaceae

Pinguicula alpind..

Pinguicula leptoceraReichenb.
Plantaginaceae

Plantago montandoppe
Plantago lanceolata.

Plantago majot..
Plantago serpentinall.

Plantago medi&.
Caprifoliaceae

Sambucus nigré.
Sambucus racemosa
Viburnum lantand..
Lonicera alpigend.
Lonicera coeruleéd.
Lonicera nigrd...
Lonicera xylosteunt..
Adoxaceae

Adoxa moschatellin.
Valerianaceae
Valeriana montana.
Valeriana tripterid..
Dipsacaceae

Knautia arvensi¢l.) Coulter
Scabiosa columbaria
Campanulaceae
Campanula alpestrisll.
Campanula barbata
Campanula cochleariifolibam.
Campanula glomerata
Campanula latifolid..
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Campanula rapunculoidés
Campanula rhomboidalis.
Campanula scheuchzafill.
Phyteuma betonicifoliunvill.
Phyteuma ovaturilonckeny
Phyteuma micheliAll.
Phyteuma scheuchzeXil.
Phyteuma spicatur.
Compositae

Solidago virgaured.

Bellis perennid .

Aster alpinud._.

Aster bellidiastrun{L.) Scop.

Erigeron acet..

Erigeron alpinugd..

Antennaria carpathic@Vahlenb.) Bluff et Fingerh.
Antennaria dioicdL.) Gaertner
Achillea macrophylld..

Achillea millefoliumL.

Achillea nand...

Leucanthemopsis alpirfa.) Heywood
Leucanthemum adustuoch) Gremli
Leucanthemum ceratophylloidéall.) Nyman
Artemisia absinthiunt..

Artemisia glacialid_.

Tussilago farfard..

Petasites albu@ .) Gaertner
Homogyne alpindL.) Lass.
Adenostyles alliariaéGouan) A. Kerner
Adenostyles alpindl.) Bluff et Fingerh.
Arnica montand. .

Doronicum grandiflorurm.am.

Senecio doronicurh.

Senecio incanuk.

Carlina utzkaHacq.

Carlina acaulig..

Carlina vulgarid..
Echinops ritrol.

Arctium lappal..
Carduus defloratuk.

Carduus personata.) Jacq.
Cirsium acaulescop.

Cirsium arvensé€L.) Scop.
Cirsium eriophorunilL.) Scop.
Cirsium spinosissimur(L.) Scop.
Serratula tinctorid..

Centaurea jacela

Centaurea montaria

Centaurea scabiosa

Centaurea uniflordurra
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Hypochoeris maculath.
Hypochoeris uniflora/ill.
Leontodon hispiduk.
Leontodon hispiduk. ssp._pseudocrispus Murr
Leontodon pyrenaicuSouan
Tragopogon dubiuScop.
Tragopogon pratensis
Lactuca perennik.

Cicerbita alpingL.) Wallr.
Prenanthes purpuréa
Mycelis muralis(L.) Dumort.
Taraxacunyr officinale

Crepis auredl .) Cass.

Crepis paludosé._.) Moench
Crepis pyrenaicél..) W. Greuter

Hieracium amplexicaulk.

Hieracium bifidumkKit.

Hieracium sphaerocephalunoelich
Hieracium glacialdReyn.

Hieracium glanduliferuntHoppe
Hieracium jurassicun®eriseb.
Hieracium lanatunVill.

Hieraciumgr. murorum

Hieracium parcepilosurArvet-Touvet
Hieracium piliferumHoppe
Hieracium piloselld..

Hieracium prenanthoidedgill.
Hieracium sabaudurn.

Hieracium tomentosurAll.
Hieracium umbrosunjordan
Juncaginaceae

Triglochin palustrd..

Liliaceae

Tofieldia calyculatgL.) Wahlenb.
Veratrum albuni..

Anthericum liliagoL.

Colchicum autumnaleé.
Bulbocodium vernunt..

Tulipa sylvestrid . ssp._australiél ink) Pamp.
Lilium martagonL.

Ornithogalum umbellaturh.

Muscari botryoidegL.) Miller
Muscari neglectunGuss.

Allium sphaerocephaloh.

Allium vinealeL.

Majanthemum bifolium(L.) F/W. Schmidt
Polygonatum odoraturgMiller) Druce
Polygonatum verticillatungL.) All.
Paris quadrifolid_.

Amaryllidaceae
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Narcissus poéticuls.

Juncaceae

Juncus alpinu¥ill.

Luzula campestriél..) DC.

Luzula campestrif_.) DC. var._congestérhuill.) Koch
Luzula lutea(All.) DC.

Luzula luzulina(Vill.) Dalla Torre et Sarnth.
Luzula niveaL.) DC.

Luzula spicatgL.) DC.

Luzula sieberiTausch

Gramineae

Festuca altissimall.

Festuca cinere¥ill.

Festuca flavescerBellardi

Festuca gigante@..) Vill.

Festuca gracilio(Hackel) Markgr.-Dannenb.
Festuca hallerAll.

Festuca heterophyllzam.

Festuca paniculat@..) Schinz et Thell.
Festuca pratensidudson

Festuca quadrifloraelonckeny

Festuca rubra.

Festuca violace&chleicher

Poa alpind..

Poa annué.

Poa cenisiall.

Poa chaixiiVill.

Poa minorGaudin

Poa nemoralig.

Poa violacedellardi

Dactylis glomerata .

Briza medial..

Sesleria varigJacq.) Wettst.

Melica nutand..

Bromus erectusiudson

Brachypodium pinnaturfL.) Beauv.
Helictotrichon sedeneng®C.) J. Holub
Helictotrichon sempervirenill.) Pilger
Avenula pubescen$iudson) Dumort.
Koeleria cenisidReuter

Koeleria pyramidatél am.) Beauv.
Koeleria vallesiangHonckeny) Gaudin
Trisetum flavescen@..) Beauv.
Deschampsia cespitofla.) Beauv.
Avenella flexuosdL.) Trin.
Anthoxanthum odoraturh.

Agrostis alpinaScop.

Agrostis capillarid..

Agrostis stoloniferd..

Calamagrostis arundinac@a) Roth
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Calamagrostis villosé&Chaix) J.F. Gmelin
Phleum alpinum..

Phleum pratensk.

Alopecurus gerardivill.
Achnatherum calamagrosiis.) Beauv.
Molinia coerulegL.) Moench
Nardus strictd .

Cyperaceae

Scirpus caespitosus

Blysmus compressus.) Panzer
Eriophorum angustifoliundonckeny
Eriophorum latifoliumHoppe

Elyna myosuroidesVill.) Fritsch
Carex atrata .

Carex curvul&All.

Carex davallian&m.

Carex digitatd .

Carex flacceéSchreber

Carex ferrugine&cop.

Carex frigidaAll.

Carex humilisLeysser

Carex lepidocarpd@ausch

Carex nigra(L.) Reichard
Carex ornithopodaVilld.

Carex paniced.

Carex sempervirengill.

Orchidaceae

Limodorum abortivuniL.) Schwartz
Neottia nidus-avigL.) L.C.M. Reichard
Platanthera bifoliglL.) L.C.M. Richard
Leucorchis albidgL.) E. Meyer
Gymnadenia conops€h.) R.Br.
Nigritella nigra(L.) Reichenb.fil.
Coeloglossum viridé€L.) Hartman
Orchis maculatad. s.|.

Corallorhiza trifidaChatel.
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CARTA GEOMORFOLOGICA

DEL GRAN BOSCO DI SALBERTRAND

Frana attiva con nicchia di distacco ben delinesaacumulo talora ben conservato.
Frane localizzate di modesta entita e decorticaiment

Coltri eluvio-colluviali con evidenti fenomeni dotassamento.

Impluvi; aree soggette a ruscellamento superficiale

Aree che presentano un alto grado di instabilig,per distacco di blocchi lapidei (frane di
crollo) che per collassi gravitativi in genere.

Settori di versante che presentano scadenti camdidi stabilita per la natura della roccia af-
fiorante e per lo stato delle coperture.

Principali affioramenti rocciosi (non sono statffelienziati i seguenti litotipi: calcesciti s..,
filladici e micacei; pietre verdi; calcari cristall e quarziti).

Corsi d'acqua con fenomeni di erosione attiva i¢deée di fondo e di testata)
Zone note di distacco, scorrimento e accumulo diseaevose.
Settori ad elevata ritenzione idrica; laghi colmati

Settori che, al momento dell'indagine, non presentavidenti fenomeni di dissesto
idrogeologico. Accumuli morenici; coperture eluvialcolluviali stabilizzati.

Citato in HATLAPA & REUSS, 1974.

Anche per motivi prudenziali si € preferito esdal I'utilizzo dei vecchi centri di
foraggiamento a Montagne Seu.

Una selezione per qualita, esercitata in modoetimr € quasi fuori della portata delle
possibilita attuali. Essa potra venir raggiuntaaswnte dopo un lungo periodo di esperienze,
anche a prezzo di alcuni errori. Cio che si racauaae che venga rispettato il piano di
prelievo fissato, sotto I'aspetto della quantita.
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